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Zusammenfassung: Das Verhdltnis des Subdiakonats zum Weihesakrament in der
alten Kirche und seine Stellung im klassisch-orthodoxen Kirchenrecht (196711b)
Der Text ist eine detaillierte kirchenrechtshistorische Untersuchung zu Fragen der
héheren und niederen Weihen im frilhen orientalischen und abendldndischen
Kirchenrecht am Beispiel des Subdiakonats. Er zeigt Strukturen der kirchlichen
Hierarchiebildung und sakramententheologische und -rechtliche Perspektiven auch
im Blick auf liturgische Funktionen, kanonische Position und EheschlieBung bzw.
Zolibat auf. Die Untersuchung solcher Fragestellungen erfordert, wie Kanonistik und
Orientalistik Gberhaupt, immensen FleiR, strukturiertes Denken und Geduld.

Schliisselworter: Weihesakrament, Kirchenrecht (orientalisches und okzidentales),
Subdiakonat, Hierarchie, Eherecht

Summary: The relation of the sudeacon position and sacramental ordination in the
old church and classic orthodoxe canon law (1967l11b)

This text is a detailed study from the history of canon law concerning problems of
higher an lower orders in early oriental and occidental canon law using the position
of the subdeacon as an example. It is elucidating structures of hierarchy formation in
the church and perspectives of sacramental theology and canonic regulation also
reviewing liturgical functions and canonistic positions concerning marriage and
celibacy. Studying this type of problems is requiring, as always in orientalistic and
canonistic disciplines, tremendous diligence and patience.

Keywords: Sacrament of ordination, Canon Law (oriental and occidental), Subdeacon,
Hierachy, Matrimonial Cananon Law
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Das Verhiltnis des Subdiakonats zum Weihesakrament in
der alten Kirche und seine Stellung im klassisch-orthodoxen
Kirchenrecht*

Von Hilarion Petzold, Paris

Die kanonische Stellung des Subdiakonats (= SD) ist in den ein-
zelnen orthodoxen autokephalen Kirchen recht unterschiedlich. Eine
abweichende kanonische Praxis ist die Folge. Die vorliegende Studie
macht es sich nicht zur Aufgabe, die gegenwirtige Rechtsiibung beziig-
lich des SD in den orthodoxen Kirchen darzustellen !, sie will vielmehr
die Stellung des SD in der alten Kirche und im orthodoxen Kirchenrecht
der klassischen Periode untersuchen, d. h. bis zum Abschluf3 des Kano-
nistenrechtes 2 im 14, Jahrhundert.

Wenn auch in der Scholastik der sakramentale Charakter des SD
verschiedentlich vertreten wurde, indem man von seiner Beziehung zum
Altarsakrament argumentierte, so fait doch die heute vorherrschende
Auffassung den SD in der alten Kirche als niederen Ordo auf, der seit dem
11., nach anderen seit dem 12. Jahrhundert, im Abendland als hohere
Weihe betrachtet wird, die allerdings der Sakramentalitét entbehrt, also
ein ordo maior non sacramentalis ist.

Neuerdings ist die seit der Konstitution Sacramentum ordinis
allgemein angenommene Auffassung, der Subdiakonat sei in der frithen
Kirche kein Sakrament gewesen, wieder ins Schwanken geraten, und das
Problem wird als keineswegs geklart hingestellt 2.

AuBerst schwierig gestaltet sich auch die Auffassung des SD in den
Rechtsquellen und im kanonischen Usus der orthodoxen Kirchen, und

* Die vorliegende Studie ist meinen verehrten Lehrern Msgr. Jean Kovalevsky,
Bischof von St. Denis, Msgr. Alexis van der Mensbrugghe, Bischof von Meudon
und Msgr. Basilius Krivosheine, Erzbischof von Briissel in Dankbarkeit gewidmet.

1 Eine Studie zu diesem Thema ist in Vorbereitung. Zum SD cf. H. Reuter,
Das Subdiakonat, 1890; ¥F. Wieland, Genetische Entwicklung der sogenannten
ordmes minores 1897 ; Eisenhofer II, p. 365; weiterhin Morinus, de sacris Ecclesiae
ordinationibus 1655; fiir die unierten Griechen: cf. Theologie und Glaube 1909
p. 726—33; fiir die nicht-unierten Griechen: Echo d’Orient 22/24 (1910) 80ff.;
fir den abendlédndischen Usus: Revue August. vol. 15 p. 86 —105.

2 Zu Begriff und Wertung des Kanonistenrechtes cf. N. Milasch op. cit.
infr. p. 54.

3 Cf. vor der Konstitution noch J. Thomas, Revue diocésaine de Tournai
2 (1947) 225—226; weiterhin P. Schillebeeckx, Wijding in: Theol. Wordenboek
ITY (1958) 4976—7; C. Journet, Vues récentes sur le sacrement de 1’ordre, Rev.
Thom. 53 (1953) 81 —108; A. Xerkvoorde, Die Theologie des Diakonats in: Rahner-
-Vorgrimler, Diakonia in Christo, Quaest. Disp. 15/16 (1962) 261 sq.; ibid. Erneue-
rung der niederen Weihen p. 575 sqq.; cf. auch C. Baisi, Il ministro straordinario
degli ordini sacramentali, Roma 1935.
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sowohl orthodoxe als auch romisch-katholische und protestantische
Kanonisten vertreten die verschiedensten Ansichten beziiglich seiner
Stellung. So finden sich unter den Kirchenrechtlern der drei Bekennt-
nisse solche, die den SD den niederen Weihen zurechnen 4, aber auch
andere, die ihn zu den hdheren Weihen zahlen 5. Der griechische Kano-
nist Sakellaropoulos schliellich betrachtet den SD als ,,mittleren Ordo‘ °.

Klarheit iiber den Status des Subdiakons oder Hypodiakons wird
gich nur durch die Untersuchung der kirchenrechtlichen Quellen (und
fir die gegenwirtige Praxis durch die Darstellung des heutigen Usus
in den einzelnen Lokalkirchen) gewinnen lassen.

Im Westen wurde unter anderem gegen die Sakramentalitit des
SD vorgebracht, daB} er erst spiater von der Kirche eingefiihrt wurde und
in der Urkirche unbekannt war: ,,Sacros autem ordines dicimus diaco-
natum et presbyteratum; hos siquidem solos primitiva legitur habuisse
ecclesia.” Urban II. (Hard., VI2. 1695). Diese Argumentation gilt kaum
fur die &lteren Ostlichen Kanonisten, da sie aufgrund der Apostolischen
Konstitutionen (z. B. lib. VIII, 46. 13) die apostolische Einsetzung der
Subdiakone annahmen, und ist den neueren, wenn auch nicht fremd, so
doch fiir sie von geringerer Bedeutung, da bei der Einstufung des Ordos
die Teilhabe oder Nicht-Teilhabe am Weihesakrament ysipotovia aus-
schlaggebend ist. Die hoheren Ordines @vitepor werden in der Ostkirche
durch das Sakrament der ysipotovix, impositio manuum gespendet, die
niederen Ordines xatdtepor durch eine einfache Segnung yeipobeoia,
oppayis, mpoPoAd, signatio, benedictio. Von den neueren Arbeiten ortho-
doxer Kanonisten gibt die Studie tiber ,,Hirotoni si Hirotesi von Sever
Buzan die Auffassung des klassisch-byzantinischen Kirchenrechtes iiber
das Weihesakrament wieder: ,,Hirotonia e o Tains, Hirotesia o Ierurgie.
Die Chirotonie ist ein Sakrament, die Chirothesie eine Bezeichnung‘ ?,

I. Weihesakrament und Ami. Chirotonie und Chirothesie in der alten
Kirche

Die Teihlhabe am Priestertum (sacerdotium) wird in der orthodoxen
Kirche durch die Handauflegung und dem damit verbundenen Gebet
um den heiligen Geist (Epiklesis) erteilt und bedarf nicht, wie im Westen,

4 N. Milasch, Kirchenrecht der Morgenléndischen Kirche 1905 p. 242; M. A.
Tubtov, Die klassische und die christliche Chirotonie in ihrem Verhaltnis in:
O@EOAOT'IA 21 (1950 A6¥vaug) 607; Sever Buzan, Hirotoni si Hirotesi in: Ortho-
doxia, Revista Patriarhiei Romine 4 (1957) p. 608.

§ Zhishman, Die Synoden und die Episkopal-Amter in der morgenléndischen
Kirche, Wien 1867 p. 205; A. Catoire, Le Sousdiaconat dans I’Eglise Greque,
EchOr 22/24 (1910) 86 sqq.; Christodoulou, Aoxipiov éxxinoixstixod, p. 266—67.

¢ Sakellaropoulos, 'ExxAnotactixdv Stxatov, p. 76 n. 3.

? Buzan, op. cit. p. 601.
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noch der Ubergabe der GefiBe und der Salbung 8. Buzan stellt fest, daB
die Chirotonie von Christus selbst eingesetzt wurde (institutd de Iiesus
Hristos) ®, wohingegen die Chirothesie eine kirchliche Einrichtung sei:
. Hirotesia e o lerurgie institutd de Bisericd, in baza puteri date ei
Mintuitorul Hristos, prin care se acords fie o treaptd a clerului inferior
unui credincios simplu . ..* 19,

Die neutestamentliche Begriindung dieser Auffassung bildet Apg.
6, 611 1. Tim. 4, 1412; 5, 2213 wo sich Zeugnisse von Weihen mittels
der impositio manuum finden, durch die der HIl. Geist sakramental
mitgeteilt wird. Apg. 6, 6 wird die sakramentale Diakonatsordination
bezeugt. 1. Tim. 4, 14 148t das Sakrament der Handauflegung fiir die
Bischofsordination ersehen. Apg. 13, 31* 148t eventl. auf eine sakra-
mentale Apostelordination schliefen. 2. Tim. 1, 6 1 und 1. Tim 5, 22
geben keinen AufschluB3 welcher Ordo durch die Handauflegung gespen-
det wurde. Eine presbyterale Ordination durch Handauflegung ist
nicht bezeugt. Die alleinige Materie des Weihesakramentes bildet dem-
nach im NT die Handauflegung zur Vermittlung des Heiligen Geistes
(wie noch heute in den Ostkirchen), die aber nur das pustfpLov (sacra-
mentum) der Mitteilung des Heiligen Geistes zu einem bestimmien Dienst
darstellt, ohne notwendig ndhere Bestimmung des Dienstes, der Funktion,
des Vollmachtsbereiches, des 4miées. Die Weithe wurde in der frithen
Kirche im wesentlichen als ein Charisma verstanden, das notwendige
Basis fiir Amt und Funktion war, durchaus aber verschiedene Vollmachts-
und Funktionsbereiche zulieB. Diese Auffassung kommt in gewisser
Weise 1. Kor. 12, 4 zum Ausdruck: , Awpéoeig 3¢ yapiopdrwv eloty, o
3¢ adrd mvelpar xal Sapéaoei draxoviddy eloty, xal 6 adrdg xdprog.

So ist der sakramentale Akt als geistmittelndes Zeichen fiir Bischof,
Presbyter und Diakon im NT ein und derselbe, nur die auf dem Sakra-
ment ruhenden drei Amter sind verschieden. Dies mag vielleicht die ver-

8 Von den iibrigen Orientalischen Kirchen kennen nur die Armenier seit

dem 13. cent. die Ubergabe der Gefife aufgrund westlichen Einflusses.
% Op. eit. p. 605.

10 Tbid. p. 608 ,,Die Chirothesie ist eine Segnung, eingerichtet von der Kirche
aufgrund der ihr von Christus dem Erloser iibertragenen Vollmacht, durch diese
{Segnung) schafft sie einem einfachen Gléubigen Zugang zum niederen Klerus . ..

1 EréOnpeay 1o Xelpog.

12 ¢mBéoewg TRV YELPBHY.

13 yeipog Emuriet,

14 ¢ 0évreg Tog yeipag.

15 ¢mBéocwg 16 yewpdv. of. E. Lohse, Die Ordination im Spitjudentum und
im NT. Diss., Gottingen 1951; J. Coppens, L'imposition des mains et les rites
connexes dans le NT et dans I’Eglise ancienne, Paris 1925; H. Wendland, Geist,
Recht und Amt in der Urkirche: Archiv fiir ev. Kirchenr. 2 (1938) 289—300; und
besonders M. Kaiser, Die Einheit der Kirchengewalt nach dem Zeugnis des NT und
der Apostolischen Vater: Miinchener Theolog. Studien, Abt. ITI, Bd. 7, 1956.
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wischte Terminologie der &ltesten Zeit erkliren, die énioxomog und
npeoPidtepog bis zum Anfang des zweiten Jahrhunderts synonym ver-
wendet 16, insbesondere da ihre Funktion im Gegensatz zu der des
Swxdvoc noch nicht klar unterschieden waren. Beziiglich Amt und Hand-
auflegung kann man also festhalten: das Sakrament der Ordination ist
eines, die Funktionen und Kompetenzen, die mit ihm verbunden sind,
konnen verschieden sein. J. Colson erfaflt die Situation treffend, wenn
er in seiner Studie iiber den ,,Diakon und Bischof in den ersten drei
Jahrhunderten der Kirche‘ schreibt: ,,Die Aufgaben sind in solchem
MaBe unterschieden und getrennt, daf ein Diakon in der alten Kirche
direkt zum Bischof ernannt werden konnte, ohne vorher zum Priester
geweiht worden zu sein, und daB in den Ostkirchen ein Priester nicht
die Aufgaben eines Diakons erfiillen darf (obwohl er doch vorher selbst
Diakon gewesen war), genau sowenig wie ein Diakon die Aufgabe eines ,
Priesters erfiillen kann® 7.

Die Auffassung vom Charisma zu einem bestimmten Dienst, das durch
die Handauflegung mit der Epiklese mitgeteilt wird, mag auch fiir die
Spendung dieses Sakramentes an Diakonissen, Subdiakonen und Lektoren
ausschlaggebend gewesen sein, wie es die Weiheformulare der Apostoli-
schen Konstitution ersehen lassen, da urspriinglich Sakrament und Amt-
-Funktion nicht so spezifiziert miteinander verbunden und aneinander
gebunden waren.

Um zu den Ausfitlhrungen Buzans zuriickzukehren, die yetpofesia
sei eine kirchliche Einrichtung, die ysiporovia aber sei von Christus selbst
eingesetzt, — und diese Auffassung wird von den meisten orthodoxen
und katholischen Kirchenrechtlern gleichfalls vertreten — so ist diese
Unterscheidung, wie M. Siotis ¥ in seiner, in vieler Hinsicht grund-

legenden Studie iiber die Chirotonie gezeigt hat, nicht aufrecht zu

erhalten.

In der klassischen Polis bedeutet yeipotovia: 1. das Handzeichen,
das ,,Handausstrecken* bei der Wahl1?, 2. und hauptsichlich, die
Abstimmung selbst 20, 3. des 6fteren auch die Wahl, Ernennung, Be-

16 Cf. Molstein, Theol. und Glaube 1927, p. 479; M. Guerra-Gomez, Episcopos
y presbyteros. Evolution semantica de los terminos mpesfirepog, éntonomnog desde
Homero hasta el siglo segundo después de Jesu Cristo, Burgos 1962. Cf. dazu aller-
dings G. d’Ercole, Iter storico della formulazione delle forme constituzionali e della
dottrina sui vescovi, presbiteri, laici nella Chiesa delle origini, Rom 1963.

17 J. Colson, in Quaest. Disp. 15/16 op. cit. p. 29.

18 Op. cit. in: @EOAOT'IA 20 (1949), 314 — 334, 524 — 541, 725—740; 21 (1950),
103—124, 239—257, 452—463, 605—617; 22 (1951) 109—118, 288 —293.

19 Aristides, Rhod. I, 842 ed. Dindorf; Plutarch, Dion. 48 und Phoc. 35;
Platon, Leg. VI, 756 B.

20 Aristoteles, Athp. 56, 4; 61, 1; 34, 1; 46, 1; 55, 4; Demostenes, XIX, 126;
XX, 4; XXII, 20; weitere Stellen Siotis op. cit. Bd. 1949 p. 323 sqq.
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forderung 2t. — Der Gebrauch des Terminus im religiésen Sinn z. B.
bei der Bestellung kultischer Amter begegnet uns zum erstenmal bei
Philo und Josephus 22, und stellt gegeniiber dem hellenistischen Usus
eine Besonderheit dar. Im Sinne dieser jidischen Schriftsteller wird
yeworovia auch im NT verwandt (Apg. 10, 41; 14, 23). 2. Kor. 8, 19
gebraucht die Chirotonie im Sinne eines Aktes ,,der Bevollméchtigung
zu einem Auftrag, doch auch als die Ubertragung des Auftrages selbst* 23,
eine Bedeutung, die sich hauptséchlich im 1. und 2. Jahrhundert n. Chr.
findet #4. Siotis zieht hier Parallelen zu ,,Wahl und ordinatorischer
Handauflegung der Scheluchim fiir den Gebrauch des Chirotoniebe-
griffies beim Schaliachwesen® 25. Sjotis stellt fest, daB dieser Sinn:
Auftragiibergabe, Auftrag, neben der klassischen Bedeutung ,,Wahl*
und der ,,Sinn einer Wahl zur Bestellung von Kirchenimtern* 26 bis
ins 4. Jabrhundert gang und gébe ist. Vom 4. Jahrhundert hat man in
der yeipotovia den ,terminus technicus fir die Bestellung von Kleri-
kern* #7 zu sehen, wobei manchmal der Vorgang der Wahl, 28 die Ordi-
nation 2 oder auch beides gemeint ist 3°. In den Apostolischen Konsti-
tutionen trigt der 40mal vorkommende Begriff der Chirotonie sowohl
im liturgischen als auch im kanonisch-juridischen Gebrauch klar ordi-
natorischen Charakter 31. Im 8. Buch wird er ausnahmslos als Ordination
verstanden. Der Begriff yeipofesta 3 wird hier ausschlieBlich als segnende
Handauflegung vornehmlich bei der Taufe verwandt. Immerhin ist der
Ausdruck yeipobesia, den Achelis 32 als spezifisch christlichen Ausdruck
bezeichnet, auch fiir die Ordination von Bischofen yeipoOesia xatasrasews

21 Stellen bei Siotis ibid. p. 324 sqq.

32 Philo I, 267. 11; II, 121. 5; IV, 233. 13; Joseph. Antiqu. III, 192; IV,
34. 54. 66; XX, 15; Bell. jud. IV, 147 ; weiteres bei Siotis, Bd. 1950 p. 245 sq.

23 Siotis ibid. p. 249.

2 Joseph. Antiqu. XVIII, 22. 171; Bell. jud. IV, 256; Ignatius ep. ad Phild.
X, 1—-2; ep. ad Smyr. XI, 2; Polyk. VII, 2; Lucian, de morte Peregr. et Philops.
12; Justin, Dial. 108.

% Sjotis, Bd. 1950 p. 251.

 Ibid. p. 253.

27 Ibid. p. 254.

28 7. B. can. 4. Cone. Nic. I; can. 18 und 19 Conec. Antioch. II; Euseb. KG VI,
29. 3; Athanasius, PG 25 col., 260.

3% Can. 10 Ancyr.; can. 8 und 9 Neocaes.; can. 8 und 19 Conec. Nic. I; can.
5 Laodic.; can. 36, 48, 49 Conc. Carth. V; weitere Stellen bei Siotis loc. cit. note 27.

3¢ Cf. den besprochenen Brief des Papstes Cornelius, Euseb. KG VI, 43. 10;
can. 16 Conc. Nic. I; can. 8 Cone. oecum. ITI; can. 9, 10, 13, 18, 19 Conc. Antioch.
II; Euseb. KG VI, 29. 43; Clem. Alex. Strom. VI, 13; weitere Stellen bei Siotis
loc. cit. note 27.

31 Ausnahmen sind lib. II, 27. 3; 43. 9; lib. V, 20. 5; lib. VII, 16. 1.

32 AKX lib. II, 32. 3; 41. 2; 1ib. III, 10. 1; 16. 3; lib. VII, 44, 3; lib. VIII, 37. 4;
39. 1.

3 Achelis, Lehrbuch der praktischen Theologie III p. 141 und 149.
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¢mandmov, 3 Priestern yeipoBestia xatacrdocwg mpeaButépovd,® und Diako-
nen yepofesia xatactdoswg Juxbévwy 3 verwandt worden, wie das
Euchologion Serapionis zeigt, wo das Wort meines Wissens zum ersten-
mal auftaucht. Uberdies finden wir dort auch eine yeipoBeata xary-
yovpévey (c. IV) 37 yewpobesia vosodvrwv (c. VIII) 38 yewpobesta perd v
edhoyiay ToU 63atog xal ol EAatov (c. XVIIT) %9,

Allerdings fehlt hier das xatxctdcews. Der Begriff der yewpotovia
ist aber nicht unbekannt gewesen wie c¢. XXVIII zeigt, wo es von
Christus heifit: & ,,xatd yeveav xoi yevedv'* Emioxdmouvg dylovg yepoTto-
vidy 40,

Er liegt hier in der Bedeutung: einsetzen, auswihlen, bestimmen
vor. Im ausgehenden 4. und beginnenden 5. Jahrhundert hat der Begriff
yewpovovia fir groBe Teile der Kirche den festliegenden Sinn von Ordi-
nation, wie die Epitome zu den Apostolischen Konstitutionen #!, die
Ps-Clementinen 42, Ps-Ignatius 43 und eine Grabstele aus Nubien vom
Jahre 37544 zeigen. Im Text auf der Stele des 82jihrigen nubischen Abba
Jesu, Bischof von Sai (Nilinsel) findet sich folgender Satz: ,,Seine Jahre
aber (3¢) die er auf Erden gelebt hat, sind bevor er die Weihe (ysipotovia)
des Episkopats (¢nioxomoc) empfing, 50 Jahre (Em) 45,

Das 5. Jahrh. bringt uns fiir den Terminus ysiporovix keine nennens-
werten Zeugnisse. Das Fehlen des Begriffes bei Ps-Dionysius Areopagita
schreibt Siotis 48 mit Recht dessen bewufiter Anwendung der Terminolo-
gie der klassischen Mysterien zu. Die justinianische Gesetzgebung
bedient sich aber der yeworovia zur Bezeichnung der Ordination von
Klerikern so ausgiebig und mit solcher Selbstverstindlichkeit, da3 der
Terminus wohl seit der Mitte des 5. Jahrhunderts als allgemein bekannt
vorausgesetzt werden darf. So spricht Nov. VI 1. 8. 38, 12; 39, 13 von
der Ordination als iepd yeiporoviz, und der Ausdruck wird in den ver-
schiedenen Formen fortwéhrend gebraucht 47.

34 Euchologion des Serapion XXVIII, ed. F. X. Funk, Didaskalia et Consti*
tutiones Apostolorum, Paderborn vol. IT 1905 p. 190.

35 Ibid. ¢. XXVII, Funk II, 188.

38 Ibid. ¢. XXVI, Funk II, 188.

37 Punk II, 162.

38 Funk IT, 166.

3% Funk II, 180.

4 Funk II, 190 Z. 14,

41 Hier wird ystporovia allein 10 mal als Uberschrift verwandt.

42 Ep. ad Jacob. 2.

43 Ep. ad Heronem III, 1 bei Ps. Justin, Quaest. et repons. ad orth. 14.

4 Steindorff, Der Grabstein eines nubischen Bischofs, Zeitschr. fiir agypt.
Sprache u. Altert. (1906) 71—74. Abbildung bei Kaufmann, Handbuch der alt-
christlichen Epigraphik, 1917 p. 253.

45 Kaufmann, loc. cit.

46 Loc. cit. note 25, p. 454.
47 Die Stellen einigermafen erschépfend bei Siotis ibid. p. 456 —57.
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Weder die yewporovie noch die yewpobeoia sind in ihrer klassisch-
-kirchenrechtlichen Bedeutung aus dem NT herzuleiten. Die aus dem
jiidisch-ordinatorischen Handauflegungsritual 12752  {ibernommene
christlich-ordinatorische Handauflegung im NT tragt die oben schon
erwiahnten Namen 48, Siotis 4 hat nachgewiesen, daB, wenn in der Folge-
zeit auch von einer Chirothesie der Bischofe, Priester und Diakonen
gesprochen wird (so z. B. Eusebius KG VI, 43. 9 yewolesia emoxonijy
Tt JoUvew oder ibid. mpesfureptov ysipobesiay dvadapfdverv), damit nur
der Gestus der Handauflegung gemeint ist 5°, wohingegen die ysiporovia
die gesamte Ordination bezeichnet, welche aus der Handauflegung und
dem Gebet um den Heiligen Geist gemall der neutestamentlichen Ordi-
nationsusus besteht. Keines dieser Elemente darf fehlen, deshalb sagt
der Heilige Chrysostomos von der Handauflegung: # yelp énixeirar ol
avdpdc, T0 3t mav 6 Oedg pydleton xal ) adrol yelp Eotiv 7 dmropévy T
%eQaiig T0U YelpoTovoupévou Exv Mg det yelpoToviiTal 51

Die Bitte um die Verleihung %2 des Heiligen Geistes (Epiklesis)
findet sich bei der Chirothesie nicht, die damit den sakramentalen Cha-
rakter entbehrt und im byzantinischen Kirchenrecht wie oppayic und
mwpoforfy zur Segnung und zum Terminus technicus fiir die Bestellung
der niederen Kirchendmter wurde . Siotis gibt fiir die Chirotonie
folgende Bestimmungen: ,,Die Chirotonie selbst besteht aus drei Haupt-
handlungen: der liturgischen Vorbereitung fir die Weihe, der Weihe
mit der Ubertragung des Charsima und den anschlieBenden Amtsan-
tritt 5. Als Materie 55 des Sakraments ist aber nur die Weihe i. e. die

48 Cf. note 11—15.

4 Bd. 1950, p. 607.

50 Cf. dazu rep. ad quaest. 14 bei Ps. Justin op. cit.: 76 cedipa (der Hére
tiker) Sropfobron T¥j¢ uév ... 7¥jc 82 yetpotoviag T T yeLpoleaiy. :

51 Hom. XIV, PG 60 col. 116

2 Die Formel ,,Accipe Spiritum sanctum*‘ kennt der Osten nicht. Sie taucht
im Abendland unter dem Einfluf der Scholastik um das 13. cent. auf und findet
gich zuerst bei Gilbert von Tournai, De officio episcopi et Ecclesiae officiis, zitiert
von Catalani, Comment. in Pont. rom. I. p. 214, 1850.

58 Siotis, Bd. 1950, p. 668 sq.

54 Siotis, Bd. 1950, p. 108; Dion. Areop. de eccl. hierarch. 5, PG 3 col. 520
bietet nach der Terminologie der Mysterienreligionen die Einteilung des Sakraments
in teketal, wdoTat, pvotpevor.

5 Die Unterscheidung von Materie und Form, wie sie im Abendland seit
Wilhellm von Auxerre (1 1223) iiblich wird, ist der klassisch-orthodoxen Theologie
unbekannt und findet erst durch westlichen Einflu} im Orient Eingang. Dieser
Terminologie stehen viele neuere, insbesondere russische Theologen zuriickhaltend,
ja ablehnend gegeniiber. Dies ist insofern berechtigt, solange man das Wesen des
Sakramentes mit dieser Distinktion voll zu erfassen glaubt. Hier wird man nach
orthodoxer Auffassung dem Mysteriencharakier der Sakramente nicht gerecht.
Fur das Aufzeigen sakramententheologischer Aspekte und speziell in der Kanonistik
aber hat die Unterscheidung von Materie und Form, solange mit ihr keine dogmaiti-
sierenden Wertungen verbunden werden, auch fiur die orthodoxe Theologie eine
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Handauflegung mit der Bitte um den Heiligen Geist anzusehen. — Die
Vorbereitungen: Wahl, Dokimasie % und die durch das Weihegebet be-
stimmte Amtsform, die dem eigentlichen Weiheakt spezifischen litur-
gischen Handlungen, sowie der nach erfolgter Weihe zu vollziehende
Amtsantritt gehodren zur forma des Sakramentes. Der Amtsantritt
bedeutet den Vollzug der mit dem Amte verbundenen Funktionen und
muf} sich sofort an die Weihe anschlieBen, z. B. beim Priester die Feier
der Kucharistie. Ist dieser Vollzug nicht gegeben, kann man nicht von
einer Chirotonie sondern allenfalls von einer Chirothesie im Sinne des
klassisch-byzantinischen Kirchenrechtes sprechen.

Demnach werden auch die Ordines der Kirche in majores und minores
unterschieden, wobei die hoheren Ordines durch Chirotonie, die niederen
durch Chirothesie gespendet werden 57.

I1. Die Stellung des Problems

1. Der Subdiakonat, ein ordo major sacramentalis?

Bei der Untersuchung, ob der SD in der orthodoxen Kirche ein
héherer bzw. sakramentaler Ordo ist, wird also in erster Linie darauf
zu achten sein, ob er durch die Chirothesie oder durch die impositio
manuum gespendet wurde. In der Tat ist auch die Begriindung vieler
orthodoxer, vornehmlich der griechischen Kanonisten, die den SD zu
den niederen Weihen zihlen, an diesem Punkte zu finden %, indem
argumentiert wird, der SD werde durch Chirothesie und nicht durch
Chirotonie gespendet und entbehre daher die Gnadenfiille des Sakra-
ments,

2. Der Subdiakonat, ein ordo major non sacramentalis?

Ein weiteres Augenmerk ist auf die Verpflichtungen und Funktionen
des SD zu richten, denn auch von dieser Seite her sind wesentliche Hin-
weise zu erhalten. So kénnte der SD unter die hSheren Ordines gerechnet
werden, wenn er in wesentlichen Punkten den Bestimmungen, die fiir
die Presbyter und Diakonen gelten, unterstellt ist, bzw. an deren Offizium
partizipiert, und wenn er andererseits von den iibrigen Minoristen unter-
schieden wird; dies auch, wenn der SD durch Chirothesie und nicht
durch Chirotonie gespendet worden ist. Es miillte demnach untersucht
werden, ob der SD wie im Westen ein ordo major non sacramentalis ist.

nicht iibergehbare Bedeutung gewonnen. Cf. hierzu Mgr. Alexis van der Mens-
brughe, Die Sakramente: Briicke oder Mauer zwischen der Orthodoxie und Rom,
in: Orthodoxie Heute, 11 (1965) 4.

58 Cf. Goar, p. 305 sqq.

57 Cf. Buzan, op. cit. p. 586.

%8 Cf. note 3 und die bei Catoire op. cit. zitierte Literatur.
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3. Der Subdiakonat, ein ordo minor?

Als dritte und letzte Moglichkeit bliebe der Subdiakonat als ordo
minor iibrig, die vorlige, wenn die Ordiantion nicht als Konsekration
sondern als signatio, benedictio anzusehen ist, und der SD seinem Dienst
und seinen Verpflichtungen nach nicht an denen des Sacerdotiums parti-
zipiert, sondern den iibrigen minores gleichgestellt ist.

Es liegt an dieser Stelle nicht in unserer Absicht, die geschichtliche
Entwicklung des SD erschopfend zu untersuchen und vor allem seine
Beziehung zum Diakonat bzw. den anderen niederen Kirchendmtern
in genetischer Hinsicht abzukliren. Dies wird nur insoweit geschehen,
als es fiir das Erfassen der kanonischen Stellung des SD notwendig ist.
Auch der Usus der nicht-orthodoxen Kirchen des Orients wird aus diesem
Grunde nur beildufig erwahnt werden. Eine gewisse Komplikation der
gegenwirtigen kanonischen Situation macht eine ausfiihrlichere Behand-
lung der kirchenrechtlichen Stellung des SD im Abendlande, insbesondere
in Gallien notwendig, da unter der Jurisdiktion des Patriachats Moskau
in Frankreich und Italien eine Reihe von Gemeinden 5 nicht nach den
byzantinischen Liturgien zelebrieren, sondern nach dem Formular
einer restaurierten gallikanischen Messe 0. Das gleiche gilt fiir die Gemein-
den der Eglise Catholique Orthodoxe de France ®!, die aus der vom
Altkatholizismus herkommenden Bewegung um Msgr. Louis-Charles
Winnaert entstanden 62, und der russischen Synode auBer Landes unter-
stehen ¢, In gewisser Weise gehort hierhin auch das 1961 von der syri-
schen Erzdiozose in Nordamerika errichtete Exarchat fiir den Westritus.
Nach dem Grundsatz ius respondit ritui, kommt fiir diese Gemeinden die
Rechtsiibung der gallischen Kirche im ersten Jahrtausend zur Anwen-
dung. Auch dieses Gebiet kann beziiglich des SD nur in grofen Ziigen
und soweit es zum Verstdndnis der Rechtspraxis dieser Gemeinden not-
wendig ist, dargestellt werden.

%9 Amtierender Bischof fiir diese Gemeinden ist Msgr. Alexis van der Mens-
brugghe, Rektor des theologischen Seminars zu Villemoisson.

% Cf. Msgr. Alexis van der Mensbrugghe, Missel Orthodoxe, Rite Occidental,
Paris 1962.

81 Cf. fir deren Liturgie Msgr. E. Kovalevsky, La sainte Messe selon 1’ancien
rite des Gaules, Paris 1956; ibid. Le canon eucharistique dans I’ancien rite des
Gaules, Paris 1957.

¢2 cf. Vincent Bourne, La queste de vérité d’Irénée Winnaert, Paris 1966.

. % Amtierender Bischof fiir diese Gemeinden ist Msgr. Jean E. Kovalevsky,
Rektor der theologisch-philosophischen Hochschule Institut St. Denys, Paris.
Seit dem Tod von Erzbischof Johannes Maximowitsch (cf. Nekrolog von Gabriel
Bultmann, Orthodoxie Heute 17 (1966) 10—14) ist die kanonische Situation dieser
Gemeinden noch nicht gekldart, da diese Gemeinden zur Obédienz von Msgr.
Maximowitsch gehérten; 1t. Bulletin Interparoissial Nr. 5 d’Eglise Catholique
Orthodoxe de France. Décembre 1966.
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Typen des Subdiakonats

Es lag im Wesen der patristischen Exegese im Alten Bund gemif
dem Pauluslogion (Hebr. 10, 1) die Schatten des Neuen Bundes zu
sehen, die Kirche im AT als Vorbild der neutestamentlichen Ecclesia
zu betrachten. Und in der Tat hat, wie die Liturgiewissenschaft zeigt,
die alttestamentliche bzw. synagogale Gottesdienstordnung dem christ-
lichen Kultus ein bedeutsames Erbe hinterlassen 8. Es nimmt daher
nicht wunder, wenn die Viter und auch die liturgischen Texte die alt-
testamentliche Hierarchie zur kirchlichen in Beziehung setzen. So soll
der 07370 nach Isidor von Sevilla %, Hrabanus Maurus % und anderen
dem SD entsprochen haben. Reuter sieht wohl mit gréter Berechtigung
den Chazzan als Typus des SD an 7. Es findet sich auch die Auffassung,
daf} dieser Ordo den Leviten des AT entsprochen habe, z. B. in dem
altesten Weihegebet fiir den SD in den Apostolischen Konstitutionen.
Aus dieser Analogie miillte man schlieBen, zumindest was die Nethinim
anbetrifft, daBl der SD ein niederer Ordo gewesen sei, da diese als Kult-
diener in der Regel Sklaven waren. Dies wurde aber von den Vitern nicht
beachtet, oder war ihnen nicht bekannt. Wo es aber bekannt war und
bewuBt erfallt wurde, kam die Analogie Nethinim — Subdiakon nicht
mehr zur Anwendung wie z. B. bei Valesius . Die typische Betrachtung
mit Bezug auf das AT 148t fiir die Stellung des SD genausowenig Schlisse
zu, wie die Auffassung, die Christus als Typos des SD ansieht 7.

1I1. Der Subdiakonat in den ersten vier Jahrhunderten

Dag élteste Zeugnis fiir den SD findet sich in den lange umstrittenen
Constitutiones Ecclesiae Aegyptica, die aber 1916 von Connolly ™ mit
groBer Sicherheit als Werk Hippolyts erwiesen wurden 2, als die
'ArosTohut) Tapddaocic. '

64 Cf. Alexis van der Mensbrugghe, Wag hinterlieB die Synagoge dem Kult der
Kirche, in: Orthodoxie Heute 8 (1964) 1 sqq.

¢ PL 82, 292.

%8 De institut. cleric. lib. I c. 8 de subdiaconis.

¢7 H. Reuter, Das Subdiakonat, Augsburg 1890 p. 17.

68 Tbid. p. 14, note 25.

% Lediglich die Deutung als levitae ist von einiger Bedeutung, da in der
Regel nur die Diakone so genannt wurden. Es kommt daher hier die nahe Bezie-
hung Diakon — SD zum Ausdruck. Andererseits ist das Bild der Leviten fiir den
8D sehr selten; cf. AKX VIII, 21; Synode von Tours 461, Harduin II, 793, 794;
Synode von Orange 541, Harduin II, 1437.

70 Bei den Kopten im Geschehen der Tempelreinigung. Vansleb, Histoire
de I'Eglise d’Alexandrie, Paris 1677, p. 5. Im Abendland bei der FuBwaschung.

1 R. H. Connolly, The so-called Egyptian Church Order and derived Docu-
ments 1916: Botte, La tradition apostolique de 8t. Hippolyte Mr. 1963.

72 Dies wird heute allgemein vertreten cf. Altaner 19667, p. 83. Beim Abfassen
dieser Zeilen war uns noch nicht die bemerkenswerte Studie von J. Magne, La
prétendu Tradition Apostolique d’Hippolyte de Rome s’appelait-elle AT AIATAZEI
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um 215 Traditio apostolica des Hippolyt

Diese Gemeindeordnung des Hippolyt bestimmt beziiglich der SD:
,,oubdiacono manus non imponatur, sed nominetur, ut sequatur dia-
conos‘ ?3, Hier ist also die Chirotonie ausdriicklich ausgeschlossen und
die auxiliare Funktion klar herausgestellt: der SD als Helfer des Diakons.
Dies kommt auch in ¢. XXVI zum Ausdruck: ,,Unusquisque diacono-
rum et subdiaconorum episcopo ministret ...“ 7, wo die Stellung des
SD im Dienste des Bischofs offensichtlich schon feststeht.

um 250 Brief des Papstes Cornelius

Dieser Brief wurde an den Bischof Fabius von Antiochien geschrie-
ben und ist bei Eusebius iiberliefert . In ihm wird von den 46 Priestern,
7 Diakonen, 7 Subdiakonen, 42 Akolyten, 52 Exorzisten, Lektoren und
Ostiariern der romischen Kirche berichtet, nach dem néc¢ ydp zu urteilen,
alles wohlbekannte Kirchenrdnge. Die geringe Zahl der Subdiakonen
weist nicht auf eine Neueinfithrung dieses Ordos hin. Seine Sonderstel-
lung im Dienste des Bischofs (Pontifikalamter) machte wohl eine gréere
Zahl iberflissig. Wahrscheinlich war jedem der Diakone, deren Zahl
durch die neutestamentliche Siebenzahl bestimmt war, ein Sub-Diakonos
als Gehilfe beigegeben.

um 250 Briefe des hl. Cyprian
Cyprian berichtet uns, daB er ,,den Bekenner Optatus zum SD
ordiniert hat* 8. Aus verschiedenen anderen Stellen 77 geht die" Ver-

TON ATION AITOZTOAQN Les statuts des saint apdtres? in: Ostkirchliche
Studien 14 (1965) 35— 67, bekannt, die die Frage der Autorenschaft des Hippolyts
fiir die Traditio Apostolica in einem neuen Licht erscheinen 1d8t, ohne damit
das Problem geldst und die Autorenschaft des rémischen Kirchenschriftstellers
vollig abgewiesen zu haben — es bleiben doch noch Argumente, auf die wir an
dieser Stelle nicht eingehen kénnen. Sicherlich hat Magne fiir die Erforschung der
Abhéngigkeiten der Kirchenordnungen untereinander die lingst fillige methodo-
logisch neuorientierte Uberpriifung eingeleitet und es darf fiir Datierung und
Lokalisierung der verschiedenen Dokumente mit neuen Ergebnissen gerechnet
werden. Hier hat neben der philologischen besonders die kanonistisch-strulturelle
Untersuchung der Gemeindeordnungen groBen Wert. Der terminologische und
strukturelle Vergleich dieser kanonico-liturgischen Dokumente wurde hier nur
ansatzweise durchgefithrt, da die Themenstellung uns Grenzen setzte. Die These
von Magne gegeniiber der Autorenschaft Hippolyts setzt — und das ist fur unseren
Kontext wichtig — die Datierung der Traditio Apostolica und damit auch die
Bezeugung des SD auf keinen Fall zeitlich herab.

7 Ed. Funk II, op. cit. p. 105.

74 Tbid. p. 115.

% KG VI, 43: ,,°0 &uduntiic 03v 108 BEdayyehov odx fimictato &va énionomov
3cty elvan &v xaBorxf) Exxinoia &vf odx fyvéer, wég ydp; mpecBurépoug elvar Teooupd-
wovra BE, Sraxbvoug énta, Smodtaxbdvoug Entd, dxorovBoug dbo xal Tesoapdxovta . ..

78 Ep. 29; der ganze Text infr. note 133.

77 Cyprian erwidhnt den SD ep. VIII, 1; IX, 1 u. 2; XXIX, 1; XLV, 4;
XLVII; LXXIII, 1 nach ed. Hartel.
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wendung der SD als Boten und Abgesandte hervor, eine Rolle, die spéter
in der abendléndischen Kirche dem SD in ganz besonderer Weise zuge-
fallen ist 78

Die Pseudo-Clementinen

Die etwa um die Mitte des 3. Jahrhunderts verfaten Ps-Clementinen
widmen das 14. Kapitel dem ,,Gesamten Kirchenwesen &lov td mpdypa
ie gxxMnotac’. Das Schiff und seine Besatzung werden mit der Kirche
und ibren Standen verglichen. Der Steuermann ist Christus, der zweite
Steuermann der Bischof, die Matrosen die Priester, die Aufseher iiber
die Ruderknechte die Diakone etc. Subdiakone allerdings werden nicht
erwibnt. Dies nimmt Wunder, da nach der Trad. Apost. des Hippolyt
die SD in der rémischen Kirche schon bekannt waren, und die Ps. Clem.
nach Harnack 7°, Waitz 8° und kiirzlich noch nach H. Rahner 8! in Rom
entstanden sein sollen. Auch die Stéinde der Konfessoren, Witwen,
Lektoren und Jungfrauen, die sich in der Gemeindeordnung des Hippolyt
finden, werden nicht erwihnt, und dabei liegen die beiden Werke zeitlich
hochstens 40 bis 50 Jahre auseinander, wahrscheinlich aber weniger.
Ich halte daher die Lokalisierung von C. Schmidt ® und H. Koch 83,
die das Ostjordanland als Entstehungsort annehmen, fiir wahrschein-
licher, méchte mich aber im besonderen der Auffassung von H. Irm-
scher 8 anschlieBen, der den Entstehungsort der Schrift nach Syrien
legt. H. Rahner argumentiert fiir die rémische Herkunft u. a. von der
Beziehung zur ,,Theologie des Hippolyt, mit dessen Symbolik vom
Schiff der Kirche der Brief eine so enge Verwandtschaft zeigt‘‘ 85, Aber
gerade diese Argumentation iiberzeugt mich nicht. Rahner hat selbst
nachgewiesen, dafl die Schiffssymbolik in der Antike allgemein iiblich
und beliebt war. Die bloBe Verwendung nautischer Bilder kann daher
nicht als Kriterium der Verwandtschaft oder Abhéngigkeit gelten, zumal
die Schiffskataloge Hippolyts und der Ps-Clementinen in ihrer Symbolik

%8 Zum 38D als Legat bzw. Apokrisiar cf. Reuter, op. cit. § 88. Selbst die so
bedeutende Stelle eines Apokrisiars am Hofe von Byzanz und beim dortigen
Patriarchen wurde von SD bekleidet z. B. von dem durch Leo II im Anschiu8
an das 6. okumen. Konzil entsandten Subdiakon Constantinus.

?® Die Chronologie der altchristlichen Literatur bis Eusebius, IT Leipzig 1904,
p. 530 sq.

80 Die Pseudoklementinen und ihre Quellenschriften in: Zeitschr. f. die neu-
testarmentliche Wissenschaft 28 (1929) 271 sqq.

8t H. Rahner, Symbole der Kirche 1964, p. 478.

82 Studien zu den Pseudo-Clementinen, Texte und Untersuchungen 46, 1,
Leipzig p. 91—124.

8% Cathedra Petri, GieBen 1930, p. 29, note 1, p. 173 sq., p. 184.

8¢ J. Irmscher, GCS Ps.-Klementinen I, Berlin 1953, p. 7 und ibid. in Hennecke
Schneemelcher IT 1964, p. 372: Die Pseudo-Clementinen.

8 H. Rahner, loc. cit. note 81.
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erheblich von einander abweichen und génzlich andere und verschiedene
Bilder verwenden. Bei den von Rahner aufgestellten Katalogen des
Hippolyt mit 13 Bildern und der Ps-Clementinen mit 16 Bildern stimmen
nur 2 Bilder iiberein 8. Wie ist das mdglich, wenn wir nach Rahner die
Entstehungszeit des ps-clementinischen Briefes an Jakobus ,,ruhig in
die ersten Jahrzehnte des 3. Jahrhunderts ..., nahe an die Theologie
des Hippolyt* 87 setzen dirfen.

Anders steht es mit dem Schiffskatalog, den Rahner fiir die Apostoli-
schen Konstitutionen angibt 8. Von den 5 dort verwandten Bildern
stimmen 4 vollig und das 5. mittelbar mit denen des ps-clementinischen
Kataloges iiberein. Mit der Lokalisierung der Apost. Konst. in Syrien 89
scheint auch dieses Land als Entstehungsort der Ps-Clementinen fest-
gelegt zu sein. Ein weiterer Hinweis auf diesen Ursprung ist die Ver-
wendung des im Osten gebrauchten Terminus dmypéron fiir die Subdiako-
nen (cf. infr.). Reuter ° hatte schon darauf hingewiesen, dal das Bild
vom Schiff unvollstindig sei, wenn die Ruderknechte und ihre Funktion
génzlich auBer Acht gelassen wiirden. Wenn der Ruderaufseher
Touydpyos ! Typos des Diakons ist, wen stellen die Ruderknechte dar ?
Reuter gibt folgende Erklirung: ,,Die Erklirung liegt darin, dafl es fiir
den Ruderer auf dem Schiffe, wie fiir den untergebenen kirchlichen Diener
der Diakonen nur ein und dieselbe Bezeichnung gab, ndmlich Smypérne.
Daher war es fiir den Autor des Briefes ganz und gar iberfliissig, den
Vergleich zu vervollstdndigen ; denn was sich von selbst versteht, braucht
nicht ausdriicklich erwdahnt zu werden. Man beachte doch den griechi-
schen Text! Hatte der Autor den Vergleich vollenden wollen, so wire er
in die sonderbare Lage gekommen, fiir die beiden zu vergleichenden
Gegenstinde den ndmlichen Ausdruck gebrauchen zu miissen und zu

8¢ Die Kataloge nach Rahner op. cit. p. 308, 309, 310:

Hippolyt Ps. Clementinen Apost. Const.
Meer = Welt Meer = Welt Steuermann = Bischof
Schiff = Kirche Steuermann am Heck = Matrosen = Priester
Steuermann = Christus Christus Aufseher der Ruderer =
Mastbaurn = Tropaion TUntersteuermann am Diakone
des Kreuzes Bug = Bischof Passagiere = Die Versamm-
ete. Matrosen = Priester lung der Brider
Aufseher tiber die Ruder- Anwerber = Diakonissen
knechte = Diakonen
Insassen = die Gesamt-

heit der Briider
Anwerber = Katecheten
87 H. Rahner, loc. cit. note 81.

8 Cf. note 86.
89 of., E. Schwartz, Zeitschr. f. die neutestamentliche Wissenschaft 31 (1932)

178; Irmscher, op. cit. in Hennecke-Schneemelcher p. 374.
9 QOp. cit. p. 48.
91 Dieser Terminus auch in AK II c. 57, Funk, op. cit. vol. T (1905) 161.
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sagen: ol Unnpérar (= die Ruderknechte, napeixdsOwoav gleichen), voig
dmnpérarg (den Subdiakonen)‘ 22.

305 Synode von Elvira

Diese spanische Synode erwihnt can. 30 den Subdiakonat: ,,Sub-
diaconos eos ordinari non debere, qui in adolescentia sua fuerint moechati,
eo quod postmodum per subreptionem ad altiorem gradum promovean-
tur: vel si qui sunt in praeteritum ordinati, amoveantur‘ %. Das ,,alti-
orem gradum promoveantur‘’ weist darauf hin, daf der SD zur Zeit der
Synode in Spanien in Bezug zum Diakonat und Preshyterat als niederer
Grad angesehen wurde. Ob der beriihmte can. 33 auf den SD zur Anwen-
dung kommt und er unter die ,,omnibus clericis positis in ministerio*
fallt, 148t sich nicht entscheiden. Von der spéteren Praxis der spanischen
Kirche her mochte ich es aber gegen Reuter nicht annehmen. Die Sitten-
bestimmungen des can. 30 fir den SD kénnen m. E. nicht als Argument
angefithrt werden, da die Ehe nicht als unziichtige Handlung (moechor)
betrachtet wurde.

314 Synode von Ancyra

Der SD wird in den Canones nicht erwihnt. Ein Zslibat kommt fiir
ihn in dieser Zeit und diesem Raum aber nicht in Frage, da can. 10 ja
sogar dem Diakon die Ehe nach der Weihe gestattete, wenn er bei der
Weihe auf seine Heiratsabsichten hinwies 9.

314—325 Synode von Neocédsarea

Es findet sich can. 1 nur eine Zolibatbestimmung fiir den ehelos ordi-
nierten Priester. Nach can. 10 soll ein Diakon, der sich Unzuchtsiinden
zuschulden kommen lieB, zum Subdiakon degradiert werden. Fiir den
SD wird der Terminus Hyperete verwandt: ‘Opoiwg xal Stdxovog, &xv
&v 16 adTd dpapTipatt TepLésy), THv Tol drmpétou Tabuy Exéte .

Um 330 Brief des hl. Athanasius

Dieser Brief ist das #lteste Zeugnis fiir den Gebrauch des
Terminus Subdiakon = Hypodiakonos im Orient, wenn man von dem
Brief des Papstes Cornelius absieht, der ja eigentlich die abendléandische
Situation wiedergibt. Beziiglich der Stellung des Subdiakonats ergibt
die kurze Passage bei Athanasius nichts: ... #jpracav Edtdyiov dmodid-
%0voy &vdpa xaAdg dmnpetolvia 1 dxxhnaia .. . %,

92 Reuter, op. cit. p. 49.

9 Hefele, Conciliengeschichte 2. Aufl. I, p. 167.

94 Tbid. p. 230, cf. note 260—263.

% Jbid. p. 248.

9 Epist. ad solitarios bzw. Historia Arianorum ad monachos c. 60 ed. Paris
1698 tom I. p. 380.
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343 Synode von Laodicea

can. 20 bestimmt: ,,... Ebenso sollen auch die Diakone von den
Dienern (Smypetidv) und allen - Klerikern geehrt werden.”“ Die Zasur
zwischen den Urvpérne und den iibrigen Klerikern kennzeichnet, dafl
hier ein besonderer Stand, der des SD gemeint ist, wie aus den folgenden
Kanones zu ersehen ist. Can. 21: ,,DaB die Diener nicht ihren Platz im
Diakonikon haben und die hl. Gefafle nicht beriihren sollen.” Es ist
nicht klar zu entscheiden, ob unter Diakonikon der Platz des Diakons
wihrend der Liturgie oder das Diakonikon neben dem Altarraum
gemeint ist, aber schon Hefele wies darauf hin, dal wegen des Verweises
auf die hl. Gefifle, die im Diakonikon aufbewahrt wurden, wohl hier der
Raum neben dem Altar gemeint ist . Can. 22: ,,DaB der Diener (Sub-
diakon) weder das Orarion tragen, noch seinen Platz an der Tire ver-
lassen diirfe.” Das Orarium als Zeichen fiir das priesterliche bzw. diako-
nale Amt wird dem SD untersagt und damit seine Stellung als ordo
minor zum Ausdruck gebracht. Der Dienst an den Tiiren gehorte im
Orient zu den Hauptpflichten des SD, wie aus den folgenden Zeugnissen
noch zu ersehen sein wird. Can. 24 verbietet allen Xlerikern: Priestern,
Diakonen, Hypereten, Lektoren, Kantoren etc. ein Wirtshaus zu be-
treten. Can. 25 verordnet: ,,Daf} die Hypereten das Brot nicht austeilen
und den Kelch nicht segnen diirfen.” Wiederum wird dem SD ausdriick-
lich die Ausiibung presbyteraler Funktionen untersagt %.

Mitte des 4. Jahrhunderts, Euchologion des Serapion

von Thmuis

Hier findet sich in einer ,,Oratio pro episcopo et ecclesia® % eine
deutliche Zisur, indem fiir den Bischof, die Presbyter und Diakonen
je eine gesonderte Firbitteformel verwandt wird, und im AnschluB
daran die Hypodiakone, Anagnosten, Hermeneuten mit einer Firbitte
gemeinsam bedacht werden. Das Euchologion ist das zweite Zeugnis
fiir den Terminus Hypodiakonos im Orient.

350 Cyrill von Jerusalem

Der Kirchenvater spricht nur vom Zolibat der Bischofe, Priester
und Diakone 109,

” Dies wird nach miindlicher Mitteilung von Prof. Lassus auch durch die
archéologischen Ergebnisse bestiitigt, die fiir den Kirchenbau dieser Epoche und
Region ein Diakonikon kennen.

% Die Texte bei Mansi II, 365 sqq., Harduin I, 781 sqq.

9 C. XI ed. Funk II, 168.

100 PG 33 col. 757.
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Basilius der Grofle

Wenn bei Basilius in ep. LIV unter den Hypereten auch offenbar
Subdiakone zu verstehen sind 1%, so kann bei ihm doch nicht Smnpesiac=
Subdiakonat gesetzt werden, ohne eingehendere Priifung des Textes,
wie z. B. PG 32 col. 796 A: & xatd Todg xAnpixolds &Stoplotme of xavbvee
¢EéBevro xedeboavteg plav, &ml tolg mapamesoloty Gptlecbar Tipwptav,
why Exnroowy The drmnpectag slve v Babud Tuyyxdvorey, elte el dpyeipoBitd
Omnpeota, mpooxapTepoiey.

Hier werden deutlich zwei Gruppen von Klerikern unterschieden:
die einen, die ,,in ministerio“ sind und keine Handauflegung erhalten
haben, und die anderen, die ,,in gradu 2v BaBp.d‘‘ sind, und die, wie aus
der Gegeniiberstellung hervorgeht, die Handauflegung erhalten haben.
Welcher Gruppe die Subdiakonen zuzuordnen sind, ist schwierig zu ent-
scheiden. Natiirlich kénnte man sie mit den iibrigen Minoristen unter
dem Terminus bmnpecia subsumieren und die Bezeichnung des SD als
dmnpétne legt dies auch nahe. Andererseits sehreiben etwa gleichzeitig
oder nur wenig spiter die Apostolischen Konstitutionen die Handauf-
legung fiir den SD vor und rechnen ihn mit den Lektoren ausdriicklich
zu den Klerikern &v Ba6pé 1°2. Auch das Zeugnis des Epiphanius rechnet
den SD zu den Klerikern in gradu, wenn er ihn zu den icpwoivy 102
zéhlt. Ich bin daher geneigt, den SD als &v BaOué zu betrachten und unter
der bmnpesta den ganzen iibrigen niederen Klerus zu verstehen. So jeden-
falls ist auch die Auffassung der byzantinischen Kanonisten Zonaras
und Balsamon, die den SD mit den Priestern und Diakonen zu den
¢v Bobud rechnen.

Zwischen 360 und 380 die Apostolischen Konstitutionen

Diese in Syrien entstandene Kompilation (im Folgenden als AK)
bietet u. a. das dlteste erhaltene Weiheformular fiir den SD. In den ersten
sieben Biichern begegnet uns der Ausdruck bmoduixovog nicht, wohl
aber der Name Smnpéran, welcher in den liturgischen 1°* und kanonischen-
Schriften 195 der folgenden Zeit oft synonym gebraucht wird. Schon
Reuter 1% und Funk 197 haben erkannt, daf unter den Hypereten lib.
III c. 11, lib. VI c. 17 Subdiakone zu verstehen seien. Die erste Stelle

101 PG 32 col. 400 und 401 A : Awd molhol pdv Smenpérar dptBpobvror %0’ Endstny
xoduny, &Erog 3¢ Aetrovpylag ToU Bustactypiov 0ddE €lg . ..

102 Cf. die Texte note 122.

103 T,oc. cit. note 141.

102 Z. B. in den AK selbst VIII c. 28 Funk I, p. 530, Z. 27 und 29 und in der
Basiliusliturgie.

105 Z. B. Matth. Blast. ad can. 21 Laod. wept Smnperiov §) dxodtaxdvov in Bever-
idge, Synodicon 1672 tom. II, p. 251.

106 Op. cit. § 10.

107 Die Apostolischen Konstitutionen, Rottenburg 1891, p. 173.
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betont, dafl die Weihegewalt allein dem Bischof zusteht und allen ande-
ren Klerikern (Aufzihlung der Ordines) 1% versagt sei. In lib. VIII, 10
findet sich eine Synaptie fiir die Stinde der Kirche. Nachdem fiir den
Episkopat und die Presbyter gebetet wurde, fihrt der Text fort: “Y'mip
wdone ¢ &v Xpiotd Sraxoviag xal Omnpestag denbdpev: brwg 6 Kdprog
dpepmrov TV Srxoviav adTols TapdoynTal. ‘Ymdp avayvwoetév, YaiTdv,
mapBévev, ymedv te xal dppavédv denddpey 109,

Wenn lib. IIT c. 11 eine wahllose Aufzéhlung niederer Ordines vor-
lag, so finden wir hier die hierarchische Reihenfolge: dem Bischof folgt
der Priester, diesem der Diakonat, diesem die Smypesiag = Subdiakonat,
diesem die Lektoren, Psalten etc. Es féllt an dieser Stelle die enge Ver-
bindung von Diakonia und Hyperesia auf und die Zésur gegeniiber den
anderen aufgezahlten Minoristen. Dies mag von der liturgisch-funktionel-
len Zusammengehorigkeit dieser beiden Stéinde herrithren — und es
handelt sich ja hier um einen liturgischen Text — denn 1t. lib. VIII, 27
sind die Subdiakonen ,,Diener der Diakonen‘‘. In den anderen Bestim-
mungen der AK ist diese Zasur verschoben. Der SD wird vom Diakonat
und Sacerdotium getrennt und mit den anderen Minoristen aufgezihlt.
Es handelt sich hier um Texte juridischen Charakters. So diirfen lib.
III c. 2 nur die Presbyter und Diakone dem Bischof bei der Konsekration
assistieren, die Hypereten, Lektoren, Psalten und Ostiarer aber nicht.
Lib. VI c. 17 wird fiir den Bischof, Presbyter und Diakon die Monogamie
gefordert. Die gleiche Bestimmung findet sich direkt im Anschluf} fiir
die Hypereten, Anagnosten, Psalten und Pyloren: ,,Wir gebieten als
Bischofe, Priester und Diakonen solche zu bestellen, die nur einmal
geheiratet haben, ganz gleich ob ihre Frauen noch leben oder verstorben
sind. Dem Unverehelichten aber ist es nicht erlaubt, nach empfangener
Handauflegung (peta yewpotoviav) noch zur Ehe zu schreiten oder, falls
sie verheiratet sind, nochmals zu ehelichen. Sie sollen sich vielmehr mit
der (Frau) begniigen, die sie zur Zeit ihrer Weihe (ycipotovix) hatten.
Beziiglich der Hypereten und Psalten und Anagnosten und Pyloren
verordnen wir gleichfalls, da} sie nur einmal verheiratet sein sollen. Sind
sie vor der EheschlieBung in den Klerus eingetreten, so gestatten wir
ihnen zu heiraten, wenn es ihnen beliebt, damit sie nicht siindigen und
so straffallig werden 110,

Es wird nicht erwahnt, ob der SD die Chirotonie empfangen hat.
Der Aufbau des Kapitels 148t eher das Gegenteil annehmen. Mit den
tbrigen Minoristen auf eine Stufe gestellt, ist dem SD im Gegensatz zu
Bischof, Priester und Diakon die Ehe sogar nach dem Eintritt in den

108 Nicht in der Reihenfolge der Dignitét.
108 Ed. Lagarde 1862, p. 245; Funk I, p. 490, Z. 5—9.
110 Funk I, p. 339 und 341.
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Klerus erlaubt. Ahnliche Zasuren finden sich in .den Verordnungen von
lib. VIII ¢. 31: ,,Die bei der Feier der Mysterien iibrigbleibenden Eulogien
sollen nach dem Willen des Bischofs oder der Priester die Diakonen
unter dem Klerus verteilen und zwar dem Bischof 4 Teile, dem Priester 3,
dem Diakon 2 Teile, den Hypodiakonen oder Anagnosten oder Psalten
oder Diakonissen 1 Teil. Denn das ist schén und angenehm vor Gott,
daB jeder nach seiner Wiirde geehrt werde 111.“ Im 28. Kapitel desselben
Buches wird die Exkommunikationsgewalt der einzelnen Ordines fest-
gelegt. So kénnen der Bischof und Presbyter und Diakonen die jeweils
unter ihnen stehenden Stande ausschliefen. ,,Dem Subdiakon ist es
nicht gestattet einen Kleriker oder Laien auszuschlieBen, auch nicht
einen Anagnosten oder eine Diakonisse. Denn sie sind Diener der
Diakonen 12 )

Wiederum wird der SD zu den Minoristen gezihlt. Interessant ist,
da8 Hypodiakonos und Hyperete gleichsam synonym gebraucht werden.
Die Stelle ist eine klare Reminiszens zu dem schon besprochenen Text
aus der Gemeindeordnung des Hippolyt 113, die auch an anderer Stelle
das VIII. Buch stark beeinflu3t hat.

Wissen wir auch nicht wie, oder sogar ob ein SD zur Zeit des Hippolyt
geweiht wurde, so steht doch fest, daBl der SD nicht durch die impositio
manuum erteilt wurde. Hier liegt eine offensichtliche Divergenz zu AK lib.
VIII c. 21 vor, wo fiir die Ordination des Hypodiakons folgendes Formular
gegeben wird: ,,Ilepi 32 Orodwndbverv éyd Bopdc Swrdooopar Suilv Tolg
¢moxbmorg. 2. Gmodidnovov yelpotovdy, @ émioxore, émbioeg &n’ adTd
Tac yetpog nod Epelc 3. Aéomota Oeé, odpavol xal yHe dnuiovpys xal Tdvroy
TGV &v adrols, 6 xal &v T ounv]) 10U papruptov Toldg vewxdpovs Gvadeifug
T3V dytwy cou oxevdy Qbhaxag 4. adTdg kol viv EniBAcdoy éml TV JoTAdY
oou T6vde, Tov mpoyetpiaBévra dmodidxovoy, xal Sog avtd Tvelpe &yrov
mpds 10 Emaking Epdmrecfor TV AerTovpyiv@Y cov oxevdv xal Twoelv TO
Behnua cov Sumavtdg Six ToU XewotoU cov, ped’ ob cov §6Ew, Tl xat
oéfag xal T8 dyle mvedpat elg Tode aldvac duny 114,

Uber die Subdiakonen aber gebe ich, Thomas, euch Bischéfen den
Auftrag: Wenn du einen Subdiakon weihst, Bischof, so lege ihm die
Hiinde auf und sprich: Herr Gott, Schépfer des Himmels und der Erde
und all dessen, was in ihnen ist, der Du im Zelte des Zeugnisses Aufseher
aufgestellt hast als Wachter Deiner hl. Gefalle; sieh selbst jetzt herab
auf diesen Deinen Knecht, der als Subdiakon erwihlt worden ist, und
verleshe thm den Heiligen Geist, damit er wiirdig die liturgischen Gefiafle

111 Thid. p. 532 sq.

112 Thid. p. 530: dSmodandbvey odx EEeotiv dpopioar, ofite puhv &vayvirety olte
Jarry obive Sruxovicay, 0d xhnpxdy, od Aaixbdy: Hrnpéror yap elowy Sinedvemv.

118 T,oc¢. cit. note 73.
14 Funk I, p. 524 und 526.
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beriihre und stets Deinen Willen vollziehe durch Deinen Christus, mit
welchem Dir und dem Helhgen Geist Herrlichkeit, Ruhm und Anbetung
sei in die Aonen. Amen.*

Es handelt sich hier, zummindest nach dem neutestamentlichen
Weiheusus, um eine sakramentale Ordination, da die Materie der Hand-
auflegung mit der Herabrufung des Heiligen Geistes in dem Formular
eindeutig vorhanden ist. Der SD wird sakramental konsekriert und die
Weihe kann vom Text her gar nicht als Chirothesie bzw. Benediktion
verstanden werden, wie so oft behauptet wird 15,

Das gleiche gilt fiir die auf die Subdiakonatsweihe folgende Lektoren-
ordination c¢. 22: ,,Wenn du einen Lektoren aufstellst, so lege ihm die
Hand auf, bete zu Gott und sprich: .. . siche nun selbst auf diesen Deinen
Knecht, der beauftragt ist Deine heiligen Schriften Deinem Volke vorzu-
lesen, und ¢ib shm den Heiligen Geist (mvelpa &ytov), das Pneuma der
Prophetie. Du hast Deinen Diener Esdras gelehrt Deine Gesetze Deinem
Volke vorzulesen, lehre jetzt auch auf unsere Bitte hin Deinen Knecht,
das ihm anvertraute Werk tadellos zu vollenden und eines hdéheren
Grades (petlovog Pabuol) fiir wiirdig erklirt zu werden ... 16, Den
AbschluB bildet wiederum eine Doxologie. :

Die Diakonissenweihe steht der SD-Weihe voran, obwohl die
Diakonissen, wie die bisher behandelten Zeugnisse ersehen lassen, im
liturgischen und im juridischen Bereich dem SD nachgestellt werden.
Hierfiir eine Erklirung zu geben ist schwierig. Wahrscheinlich liegt der
Grund in dem Aufbau ihres Ordinationsformulars, das in der Form zu
dem des Priesters und Diakons gehért (ndheres hierzu infr.). Ein weiterer
Grund kann sein, daB die Diakonisse, die in ihren Funktionen und
Kompetenzen dem SD in etwa gleichgestellt war, aufgrund ihres jung-
fraulichen Standes vor den SD gestellt wird, da in der liturgischen
Praxis der Kleriker aus dem Mo6nchsstand immer vor dem verheirateten
Kleriker des gleichen Grades rangiert.

Fir die Diakonissenweihe heiflt es: ,,Bischof, du wirst ihr unter
dem Beistand des Presbyteriums, der Diakonen und Diakonissen die
Hinde auflegen und sprechen ... & éntoxone, émbhoeig adti Tag yetpas,
ToEEsT&HTOG TOU TpecPutepiou xal TAV Stanbvey xol TEY Swxovieedv,
xat gpeic.

115 J, Zhishman, Das Eherecht der orientalischen Kirche, Wien 1864 behauptet
gegen den Wortlaut des Textes: ,,Fiir den Subdiakonat war die yeipofesta durch
die apostolischen Constitutionen vorgeschrieben. Constit. Apost. lib. VIII cap. 21.“
p. 427, note 2. Ahnlich kiirzlich noch W. Croce in: Quaest. Disp. 15/16 op. eit.
p. 95 note 27.

118 Funk I, p. 526: &Etov &vaderyBfjvar petlovog Babuod Sl Xpistol (Z. 20);
ibid. 524: petlovog dEiwBFvar Pabpol Sla ... (Z. 8) ist die entsprechende Stelle
in der Diakonatsweihe.
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Es folgen wiederum alttestamentliche Vorbilder und eine Beschrei-
bung des Dienstes mit der Bitte: xai 8dg adrfj nvedpa &yiov 117. Den
Schluf} bildet die Doxologie.

Vor der Diakonisse steht der Diakon und seine Ordination: ,,Wenn
du, o Bischof, einen Diakonen aufstellst, so lege ihm unter den Beistand
des ganzen Presbyteriums und der Diakonen die Hénde auf . . . Suxovoy
XaTaoTNGE, & Enioxone, embele adrd Tdg yelpag, mapesTéTée Gou TAVTOG
700 mpeaPurepiov xal Tdv Stuxbdvev.< Hier wird Stephanus als Typus ange-
fiilhrt, wiederum auf den Dienst verwiesen und gebeten: ,,Und erfiille
ihn mit dem Geist und mit Starke 118.° Es folgt die Abschludoxologie.

Vor diesem Formular steht die Weiheordnung der Priester: ,,Wenn
du einem zum Priester weihst, Bischof, so lege ihm in Gegenwart der
Priester und Diakonen die Hand auf sein Haupt ...“ Im Folgenden
wird auf Christus selbst als Typus hingewiesen, aber auch auf die alt-
testamentlichen Priester. Der Dienst wird beschrieben und gebeten:
,Brfillle ihn mit dem Geist der Gnade und des Rates . ..“. Es folgt die
SchluBdoxologie 1.

Bei all diesen Formularen fillt der bestimmte Aufbau ins Auge: Auf
die Anweisung eines bestimmten Apostels (Philippus, Thomas etc.) folgt:

1. Vorschrift zur Handauflegung (yeiwporovia) gegebenenfalls unter
Assistenz des Kleros

2. Bitte fiir den Weihekandidaten

3. alttestamentliche oder neutestamentliche Typoi

4. Kennzeichnung des Dienstes

5. Bitte um die Verleihung des heiligen Pneumas

6. Bitte um wiirdige Erfillung des Dienstes

7. Doxologie

Die Stellung der einzelnen Punkte ist zuweilen geringfiigig verscho-
ben. Grundsatzlich finden sich aber alle Elemente in jedem der Ordi-
nationsformulare AK lib. VIII c¢. 16—22. Allen diesen Formularen ist
als sakramentale Materie die Handauflegung mit der Bitte um den
Heiligen Geist gemeinsam. Die Gegenwart bzw. der Beistand des Pres-
byterkollegiums, der Diakone gegebenenfalls der Diakonissen hat keine
mitkonsekratorische Bedeutung, iibt also auf das eigentliche Sakrament,
wie es auch der SD und der Lektor empfingt, keinen EinfluB aus. Es
handelt sich lediglich um eine Erhohung der formalen Dignitdt der
einzelnen Ordinationen.

Wenn all diese Stinde sakramental sein sollen, worin besteht der
Unterschied von hoheren und niederen Ordines? Hier gibt es folgende

17 Thid. 524.
118 Tbid. 522 und 524.
19 Thid. 520 und 522.
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Gesichtspunkte: Einmal werden lib. VIII, c. 23—26 fiir Stande, die in
anderen Gebieten oder spdteren Zeiten Benediktionen erhielten 120,
verordnet, ,,sie werden nicht geweiht o0 yeiporoveiton'‘. Es handelt sich
um die Bekenner, Jungfrauen, Witwen 121, Exorzisten und — wenn auch
hier nicht erwihnt — um die aus lib. VIII c. 8, 10, 12, 13, 14, bekannten
Asketen und Psalten. (Die aus lib. I—VII bekannten Minoristen méchten
wir aus bestimmten Griinden hier nicht mitauffiithren). Diesen gegeniiber
werden die Lektoren als Bafuob, als hoherer Grad bezeichnet. Bei den
Subdiakonen und Diakonissen wird diese Formulierung nicht wieder-
holt, sie versteht sich von selbst. Wohl aber in dem Formular der Diako-
natsweihe: ,,Wiirdige ihn ... eines hoheren Grades wert befunden zu
werden 122 Ks ist sehr schwer zu beurteilen, ob hiermit eine Zisur
zwischen dem Diakonat und den nachfolgenden Weihegraden aufge-
richtet werden soll. Da aber der Wortlaut dieses Satzes bei Diakonats-
und Lektoratsweihe beinahe identisch ist, das Weihezeremonial in
Aufbau und Form keine Unterschiede aufweist (besonders zwischen
Diakonen- und Diakonissenweihe), handelt es sich hier wohl um einen
Topos, nicht aber um eine Abgrenzung des Presbyterats und Diakonats
gegeniiber den Diakonissen, Subdiakonen und Lektoren.

All diese haben durch die Handauflegung mit der Epiklese das Sakra-
ment der Mitteilung des Heiligen Geistes zu einem bestimmiten Dienst er-
halten. Die Unterscheidung von héherem und niederem Ordo liegt hier
nicht im Sakrament, sondern im Diéenst, im Funktions- und Kompetenz-
bereich, im Amt. Aus diesem Grunde werden bei ein und derselben
sakramentalen Materie verschiedene Formen spezifiziert angegeben.

Diese schon zu Eingang der Studie behandelte Konzeption schien in
der alten Kirche die allein mafigebliche gewesen zu sein. Sie wirkt noch
heute in der orthodoxen Theologie des Weihesakraments fort. Die schon
angefiithrten Zeugnisse lassen sich ohne weiteres vermehren. So heiflt es
in der Gemeindeordnung des Hippolyt c. ITI: ,,Wenn man einen Diakon
weiht, ... legt der Bischof allein ihm die Héande auf. Wir weihen so, daf3
der Bischof als einziger dem Diakon zur Weihe die Hénde auflegt. Haec
est causa: ordinetur non ad sacerdotium, sed ad ministerium episcopi,
ut faciat, quae ei praecipiuntur %.“ Zu den bedeutendsten Stellen fiir

120 Cf. die Anordnungen des Papstes Cornelius tiber die Weihe der Exorcisten.
Fir die Witwen; ef. Ps. Clem. Recogn. VI, 15 und Hom. XI, 36. Ob das Xijpa -
xaBioravésBwoav der Apostolischen Kirchenordnung c. 21, ed. Funk., op. cit. 1887,
Pp. 66 im Sinne einer Ordination aufzufassen ist, wird kaum zu entscheiden sein,
obwohl auch fiir den Diakon und Lektoren (SD fehlt) die gleiche Terminologie
verwandt wird.

121 Wie AK III, 5 schreibt auch die Gemeindeordnung des Hippolyt zwar eine
Wahl aber keine Weihe der Witwe vor. Cf. ¢. VII, Funk IT, 105.

122 Cf. note 116.

123 Funk IT, 103.
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diese Auffassung gehoren die Ausfilhrungen iiber die Amter AK lib.
VIIT c. 46: ,,Denn ihr wiBlt ja, daB Bischofe, Priester und Diakonen von
uns durch Gebet und Handauflegung (edyj xai ysipdv ¢mbioer = yeipo-
Tovia) ernannt worden sind, deren Unterschied im Namen auch einen
Unterschied in der Aufgabe (mpaypdrtwv) darstellt ... wenn niamlich
keine Bestimmung gegeben wéare und kein Unterschied im Rang
(vdEewv) 124 bestiinde, so wiirde es geniigt haben, alles unter einem Namen
zusammenzufassen. Aber vom Herrn iiber die Reihenfolge der Aufgaben
belehrt, haben wir bezeichnet, was dem hohepriesterlichen Amt der
Bischofe zugehort, den Priestern, was zum Priestertum, den Diakonen
aber was zur Diakonia gehort, die sie diesem (Bischof und Priester) zu
leisten haben, damit sie alles zum Gottesdienst gehorige tadellos ver-
richten. Denn es ist dem Diakon nicht erlaubt zu opfern oder zu taufen
oder die kleine bzw. die groffe Segnung zu erteilen, und dem Priester
nicht die Chirotonie zu spenden. Im Folgenden wird die von Mose
eingesetzte Ordnung: Hohepriester, Priester und Levit mit den ,,von uns
allen (den Aposteln) aufgestellten Priestern, Diakonen, Hypodiakonen
und Lektoren verglichen und auch iiber den Diakon Stephanus berichtet,
von dem es heil3t: ,,Niemals sah man ihn solches vollziechen, was nicht
zum Amte des Diakonen gehérte, weder Opferung, noch Handauflegung;
sondern die Ordnung des Diakons hat er bis zu seinem Ende beachtet 125.

Die td&w, die Standeskompetenz des SD und sein Funktionsbereich,
d. h. sein liturgischer Dienst, ist in den AK offensichtlich auxiliaren
Charakters: ,,Die Hypodiakonen stehen an den Tiiren der Frauen, damit
niemand hinausgehe, oder die Tiiren nicht wihrend der Zeit des Opfers
ge6finet wiirden. Ein Hypodiakon reiche dem Priester das Wasser zum
Waschen der Hénde 128, Hierhin gehort auch die schon zitierte Stelle:
»-Die Hypodiakonen sind Diener der Diakonen‘. In der juridischen
Stellung und im Kompetenzbereich (t4£ic) sind die SD, wie lib. VIII
c. 28 zeigt, den Laien praktisch gleichgestellt und in den oben schon
niher besprochenen Stellen von den Bischéfen, Priestern, und Diakonen
deutlich unterschieden. Dies kommt nochmals im 42. und 43. Apostoli-
schen Kanon (AK VIII c. 47) zum Ausdruck.

122 Der Terminus tdéig wird in der Regel in den AK zur Bezeichnung des
Standes lib. I, 57. 21, der Rangstufe lib. VIII, 13. 14 und der Standesordnung
bzw. der Amiskompetenz verwandt lib, VIII, 48. 1: #xactov Eppévery =7 tdéel =
SobBeloyn adtd xal wi) SmepBaivety Todg 8povg ... Funk I, 556. Cf. auch lib. VIII,
46. 3. 10. Die Amtskompetenz kommt auch klar lib. III, 1 zum Ausdruck, wo es,
nachdem die Kompetenzen und Funktionen der einzelnen Stinde umrissen wurden,
vom Bischof heit: abty ydp Zott td&ig éxxdnotaotind) xal &ppovie. Funk I, 201,
Z. 30—31.

135 Funk I, 558 sqq.

126 ¥ ib. VIII, 11. 12, Funk I, 494.
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Der SD ist also in den AK nicht dem Sakrament wohl aber dem auf
diesem beruhendem Amt nach ein niederer Ordo, ein ordo minor sakra-
mentalis (sic!).

Je grofBer das mit dem Sakrament verbundene Amt war, je bedeu-
tender die Amtsvollmachten des Ordos in der Kirche waren, umso
stirker wurde die ,,Offentlichkeit der Kirche* in das Ordinationszere-
monial einbezogen. Die Konzelebration des Priesterkollegiums 27 unter
Anwesenheit des Volkes (cf. AK lib. VIII c. 4) bringt einerseits zum Aus-
druck, daB hier die Kirche als Ganzes in und durch den konsekrierenden
Bischof handelt, wie es schon im Clemensbrief 12 und bei Cyprian 12°
dargestellt wird. Zum anderen gibt sie Zeugnis fiir die RechtméBigkeit
der Handlung und die Wiirdigkeit des Kandidaten. Hier kommt der
offentliche Charakter des klassischen Chirotonievorganges zum Vor-
schein. Die Chirotonie war so gut Sache der ganzen Polis, wie jetzt Sache
der ganzen Kirche. Die Handlung der ganzen Kirche und das Moment
des Zeugnisses fiir die RechtmiBigkeit und Wiirdigkeit (Dokimasie)
sind auch der Grund fiir die Pluralitét der Konsekratoren bei der Bischofs-
weihe, wie sie AK VIII c. 27, Can. Apost. 1 und AK VIII c. 4 gefor-
dert wird: ,,Darum sage ich, Petrus, als der Erste: zum Bischof soll,
wie wir alle frither in gleicher Weise angeordnet haben, der geweiht
werden, welcher in jeder Hinsicht tadellos und vom ganzen Volke als
der Vorziiglichste gewéhlt worden ist. Wenn dieser beim Namen genannt
worden ist und Beifall gefunden hat, so soll das versammelte Volk zugleich
mit den Priestern und Bischofen, welche zugegen sind, am Herrentag
die Zustimmung geben 1. Tiir die Sakramentalitdt der Weihe spielt
es keine Rolle, ob der Bischof in publico oder von mehreren Konsekra-
toren geweiht wurde. Nur zu oft war dies in den Zeiten der Verfolgung
nicht moglich. Deshalb bestimmen die AK auch lib. VIII ¢. 27: ,,Wenn
aber ein dringender Notstand erfordert, die Ordination durch einen
vornehmen zu lassen, weil z. B. wegen Verfolgung oder einer anderen
Ursache mehrere nicht zugegen sein kénnen, so soll er (der Konsekrator)
ein Zeugnis der Bevollméchtigung von mehreren Bischéfen beibringen-
gen 131.° Hier kommt eine Auffassung zum Ausdruck, die noch heute
der orthodoxen Theologie des Weihesakraments und dem orientalischen
Kirchenrecht eigen ist: Fiir die Spendung des Weihesakramentes ist
zur Not nur ein Konsekrator erforderlich, fiir die Giiltigkeit des Sakra-

127 Zu diesen cf. d’Ercole, Die Priesterkollegien in der Urkirche, in Concilium
7 (1966), 487.

128 Ad, Corinth. 44: ouvendounocdone ¢ ExxAnoclag ndone.

128 Ep, 63. Der Bischof wird ,,plebe praesente‘* gewihlt, und die Ubertragung
des Bistums erfolgt ,,universae fraternitas suffragio* und ,,episcoporum iudicio®.

130 Funk I, 472. ‘

131 Thid. 630.
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mentes mul} aber die Intension der Kirche zu weihen vorliegen, d. h. der
Konsekrator kann nie von sich aus sondern nur als Bevollméichtigter
der Kirche weihen 132,

Wenn AK VIII c. 4 und 27 fiir die Bischofsweihe nicht ausdriicklich
von einer Handauflegung sprechen, so ist diese doch als selbstverstind-
lich vom Autor vorausgesetzt, da er AK VIII c. 27 an die Chirotonie-
bestimmungen der iibrigen Ordines gleichsam als Supplementsbestim-
mungen anschlieBt (cf. infr. die Canones Hippolyti).

Was hat das alles fiir den SD zu bedeuten ? Fiir Zeit und Geltungs-
bereich der AK war der SD im Sinne der oben aufgezeigten Konzeption
der Weihe als Ubermittlung eines Charismas, als Sakrament der Mittei-
lung des Heiligen Geistes zu einem bestimmien Dienst, zwar ein Mysterion
(sacramentum), vom Amt-Dienst her betrachtet jedoch ein niederer
Ordo. Fiir seine Erteilung war nicht einmal die personelle Prisenz der
Organe der Ortskirche notwendig. Diese wurden vom Bischof reprisen-
tiert, der ex consensu presbyterii die Ordination vornahm, wie wir z. B.
von Cyprian erfahren, wenn er an die ,,Presbyter, Diakonen und seine
Briider*“ schreibt: ,,So wisset denn, daB ich den Saturus zum Lektor
und den Bekenner Optatus zum Subdiakon gemacht habe. Wir hatten
die beiden ja schon linger auf gemeinsamen Beschluf fiir die Aufnahme
in den Klerus in Aussicht genommen; denn den Saturus haben wir am
Ostertage schon wiederholt als Lektor verwendet, und den Optatus
haben wir, als wir jingst zusammen mit den als Lehrern tétigen Pres-
bytern die Lektoren einer sorgfiltigen Priifung unterzogen ...1%.%
Dieser Brief ist ein wertvolles Zeugnis fiir die Praxis der frithen Kirche
beziiglich des Subdiakons, der also gleichfalls ex intentione ecclesiae
geweiht wurde. Dafl fiir ihn zur Zeit der AK schon eine Dokimasie er-
forderlich war, ist wahrscheinlich, da nach der zu Beginn des 4. Jahr-
hunderts in Agypten entstandenen Apostolischen Kirchenordnung diese
schon fiir den Lektor gefordert wurde: ,,’laxwBog eimev: ’Avayvaortng
xaBiotavécbe mpdtov doxp]] ¢ Somwpacuévos, pY yAwssoxdmos, uy
#€Busoc pxdt yehwtohdyos, elitpomog, edmeldfic, edyvapwy, év Talc xuptaxals
ouvddowg mpddtog 6bvBpopog, edfxoog, SupynTinde, elddc, ... 134,

Fiir die Diakonisse machen die AK aber schon die Anwesenheit
des lokalen Presbyteriums erforderlich, da sie innerhalb der Gemeinde

132 Cf. hierzu Msgr. Alexis van der Mensbrughe, Die Sakramente: Briicke oder
Mauer zwischen der Orthodoxie und Rom in: Orthodoxie Heute 11 (1965), 9 und
P. L’Huillier, La pluralité des consécrateurs dans les chirotonies épiscopales, in:
Messager de ’exarchat du Patriarche Russe 42/43 (1963) 97 sqq.

133 Loe. cit. note 76. Den Optatus bestellt Cyprian zu einem doctor audientium,
zu einem Lehrer der Katechumenen und Biiler, und gibt damit ein Zeugnis fur
die Lehr- und Seelsorgetétigkeit der SD.

1% C, XIX ed. Funk, op. cit. 1887, p. 64.
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eine fiir eine Frau sehr exponierte Stelle inne hatte. Bei der Bischofs-
weihe geht die Bedeutung der Amtsvollmacht iiber die Ortskirche hinaus
und erfordert die Prasenz der Gesamtkirche, dargestellt in der Pluralitét
der Konsekratoren oder durch den Weiheauftrag mehrerer Bischofe
(cf. can. 4 Conc. Nic.).

Damit wiren unsere Untersuchungen iiber die- Stellung des SD in
den AK abgeschlossen. — Wenn auch das Institut der Diakonisse im
6. Jahrhundert im groBen und ganzen in der Kirche auBer Ubung ge-
kommen war, wenn auch das Lektorat wohl nur eine kurze Zeit (cf. Can.
Hippol. 7 infr.) durch Handauflegung gespendet wurde, so war doch das
Weiheformular des SD ein wesentlicher Faktor dafiir, dal dieser Ordo
fiir lange Zeit in der byzantinischen Kirche allgemein zu den yctpotévorar
gerechnet wurde.

Ein Randproblem taucht allerdings noch auf, dem wir an dieser
Stelle aber nicht mit der erforderlichen Griindlichkeit nachgehen kénnen.
Es fillt ins Auge, daB in den ersten 7 Biichern der AK der Terminus
bmnpérar, im VIII. Buch Smodiudxovog verwandt wird. Das weiterhin in
den ersten Biichern niedere Ordines wie z. B. die Pyloren erwéahnt
werden, die das VIII. Buch offensichtlich nicht zu kennen scheint, und
deren Funktionen den Diakonen, Subdiakonen (lib. VIII c¢. 12) und
den Diakonissen (ibid. c. 28) zufallen. Aus diesen letzten Griinden halte
ich — neben den Ergebnissen der neueren Forschung zu den AK — die
seiner Zeit von Probst 135 und Reuter 136 vertretene These, es handele
sich bei den Hypodiakonen um Interpolationen eines Redaktors des VIII.
Buches, fiir unwahrscheinlich. Obwohl sich dieses Buch in mancher Hin-
sicht von den voraufgegangenen unterscheidet, besteht doch worerst
kein Grund, die heute allgemein vertretene Auffassung, alle Biicher
stammten vom gleichen Autor 137, anzuzweifeln. Fest steht, da der
Autor von lib. VIIT die Gemeindeordnung des Hippolyt ausgiebig be-.
nutzt hat 13 und wohl von dort her anstatt des oOstlichen Terminus
Hyperetes das westliche Hypodiakonos adoptiert hat. Hinzu kommt,
dafl vieles — z. B. die enge Verbindung zu den liturgischen Zeugnissen
des Johannes Chrysostomos — darauf hinweist, daBl es sich bei der in
den AK lib. VIII wiedergegebenen Liturgie um eine syrische bzw. um
den stadtantiochenischen Ritus handelte 139. Fiir Antiochien aber ist
der Terminus Hypodiakonos zumindest aufgrund des besprochenen
Cornelius-Briefes als bekannt vorauszusetzen. Der Kompliator der AK
benutzt zwar in lib. VIII c. 10 als Sammelbezeichnung fiir den Stand

135 Probst, Die Liturgie der ersten 3 christl. Jahrh. 1870, p. 275.

138 Reuter, op. cit. p. 37.

137 Cf. Altaner ¢, op. cit. p. 50.

138 Zu Buch VIII immer noch Funk op. cit. 1891, p. 133 sqq.
139 Tbid. 157 sq. und 164 sq.
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der SD noch den ihm geldufigen Terminus Smypesia, im liturgischen
Kontext aber und in den Verordnungen iiber die Weihen hielt er sich
an die Nomenklatur seiner Vorlagen 149, also an die antiochenische Litur-
gie und die Gemeindeordnung Hippolyts, nur dal er bei der letzteren
die Eigenheiten der orientalischen Praxis einarbeitete, wie z. B. die Chiro-
tonie von SD und Lektor.

um 370 Epiphanius von Salamis

Epiphanius zdhlt die Subdiakonen zu den {epwsivy, also zu den
héheren Ordines. Digame kénnen, selbst wenn sie sich von ihren Frauen
trennen, nicht in den heiligen Stand aufgenommen werden. Episkopat,
Presbyterat, Diakonat und Subdiakonat sind ihnen versagt.: ,,Aevute-
pbyawov 8¢ odx E&eoti déyealon &v adri elg lepadvay, &y te Eyxpateudpevog
ety yHpog an’ dpyfic TdEewg émondmon xal mpeoPutépov xal Staxbvou xal
droduandvou 141,

Er stellt damit den SD in seinen Verpflichtungen den Priestern und
Diakonen gleich und 148t fiir ihn die gleiche Akribie der kirchlichen
Kanones zur Anwendung kommen: ,,dAA& xai Tov &7t Brolvra xal texvo-
YovoUvta, pids yuvauxdg dvta &vdpa, o0 déyetar (to &yrov Oeol whpuypa),
GAAE ATd wilig dyxpateucapevay, f ynpedovta Sudkxovoy Te xal mpeaPitepoy,
xal Emtoxomoy, xal Orodlaxovoy, pudhieta Emov dxpiPels xavbveg ol Exxin-

cxaTinol 142,

IV. Zusammenfassung

Man kann also feststellen, daB der Subdiakon gegen Ende des
4. Jahrh. im Orient und im Okzident allgemein verbreitet war, und daf
sich der okzidentale Terminus Hypodiakonus gegeniiber dem Hyperetes
der 6stlichen Kirche selbst im Orient durchgesetzt hat.

Erstes Zeugnis fiir den SD finden wir zu Beginn des 3. Jahrh. im
Abendland. Da aber die Gemeindeordnung des Hippolyt den Usus
zumindest der zweiten Héilfte des 2. Jahrh. wiedergibt, ist mit einiger
Sicherheit anzunehmen, daB dieser Ordo auch schon in dieser Zeit vor-
handen war. Eine Neueinfiihrung des SD durch Hippolyt wire bei dessen
diffiziler kirchlicher Situation ohne Zweifel nicht unbeanstandet ge-
blieben und scheidet daher aus.

140 Besonders klar ist das an den confessores der Trad. Apost. = woroyntig
in den AK VIII, 23 (und nur an dieser Stelle zu finden) ersichtlich. Ebenso in dem
Gebet fiir die Exorzisten = é&ropxistig, die gleichfalls auch nur lib. VIII, 26 vor-
kommen. Die Exorzisten werden zwar in der Trad. Apost. nicht namentlich er-
withnt, sind jedoch mit jenen identisch, die die ,,dona sanationem‘‘ (c. IX) besitzen
zu dem wir AK VIII, 26. 2 im ydptopa lapdtoy der énoputotis die Entsprechung
finden.

141 PG 42, col. 824.

142 Haers. LIX, 4, PG 41, col. 1024 A.
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Die liturgische und kanonische Stellung des SD ist in den ersten
vier Jahrhunderten auBerordentlich unterschiedlich. Von seinen Funk-
tionen her bekleidet der SD tiberall eine auxiliare Stellung, und sein
Pflichtenkreis liegt hauptsichlich in der Unterstiitzung der Diakonen.
Die Ordination ist im Okzident nicht sakramental, d. h. ohne Handauf-
legung geschehen, was in der Folgezeit auch durch die Statua der Kirche
von Arles (canon 5 der vermeintlichen 4. Synode von Karthago), vom
Gelasianum, vom Gregorianum und den spéteren Ritualbiichern bezeugt
wird.

Im Orient war, zumindest fiir den westsyrischen Raum und, wie im
Folgenden die Canones Hippolyti ausweisen, auch im Bereich der Kirche
von Alexandrien, die sakramentale Ordination vermittels der Hand-
auflegung und Bitte um Gewdhrung des hl. Geistes iiblich. Aber auch fiir
Epiphanius scheinen die SD zu den durch Chirotonie Geweihten zu geho-
ren, da er sie unter die iepwodvy; rechnet, der SD war also im diesem
Raum ein ordo minor sacramentalis, bei Epiphanius wohl schon ordo
major sacramentalis.

V. Der Subdiakonat im 5. Jahrhundert

Wenn wir den SD in den ersten vier Jahrhunderten im Osten und
Westen gemeinsam behandelt haben, so, weil sich fir die Frithzeit
bestimmte Paralellen und Abhéngigkeiten ergaben, und das vorhandene
Material iiberschaubar blieb. Dies ist zwar auch beziiglich des SD fiir das
5. Jahrh. der Fall, soweit es die Ostlichen Zeugnisse betrifft, die uns nur
wenig Nachrichten iiber den SD bieten, wohingegen sich im Westen eine
Fiille von Material findet. Im 5. Jahrh. beginnt im Okzident die Periode
der grofien Legislation, die im Osten erst mit Justinian ihren Anfang
nimmt,.

Orientalische Zeugnisse

Fiar den orientalischen Bereich sind im 5. Jahrhundert zwei Quellen
von besonderer Bedeutung. Es handelt sich um das syrische T'estamentum
Domini und die Canones Hippolyti. Diese weitlaufige Bearbeitung der
Kirchenordnung des Hippolyt ist wahrscheinlich im &gyptischen Raum
beheimatet. Fiir die Entstehungszeit war man lange Zeit der Ansicht,
daB sie um 500 abgefaBt wurden. Neuerdings hat Botte 143 sie in die Mitte
des 4. Jahrh. heraufdatiert. Verschiedene Argumente insbesondere aber

143 Mél. M. Andrieu, 1956, p. 53—63. Nach Fertigstellung dieser Arbeit
erschien die Ausgabe der Can. Hipp. von R. G. Coquin, Pat. Or. XXXT, Fasc. 2
(1966). Die beziiglich des SD von uns vorgenommenen Untersuchungen erfahren
hierdurch keine Verinderung. Coquin datiertt Dom Botte folgend die Can. Hipp.
zwischen 336 und 340,
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der Vergleich mit der apostolischen Kirchenordnung 144 lassen mir aber
eine Datierung an das Ende des 4. oder an den Anfang des 5. Jahrh.
wahrscheinlicher erscheinen. Der nur in arabischen Handschriften iiber-
kommene Text bietet erhebliche Schwierigkeiten, wobei die von Riedel 145
besorgte Ubersetzung aufgrund der von ihm benutzten Handschriften
gegeniiber den Ausgaben von Haneberg 146 und Achelis 147 die beste
Fassung bietet, der wir folgen, wenn wir auch an einigen Stellen in der
Ubersetzung von Riedels Text glauben abweichen zu miissen.

Die Canones Hippolyti bestitigen wiederum unsere Ausfiihrungen
zu Sakrament und Amt. So heifit es in can. 2 iiber die Bischéfe: ,,Ein
Bischof wird von der ganzen Gemeinde gewihlt. Er sei frei von Leiden-
schaft, wie tiber ihn im Apostel geschrieben steht (Tit. 1, 7; 1. Tim 3, 2).
In-der Woche in der er ordiniert wird, (alladi) spreche der ganze Klerus
und die Gemeinde: ,Wir erwéhlen ihn‘, und alle sollen fiir ihn beten und
sprechen: ,0 Gott (var. Starker), dieser ist es, den Du uns bereitet hast.*
Je einer 18 von den Bischdfen und Presbytern soll erwihlt werden, daf
er ihm die Hand aufs Haupt lege, indem er spricht:

Es folgt das Ordinationsgebet, in dem auf Abraham als Typos
verwiesen wird, in dessen Stérke der Bischof stehen soll. Gottes , Kraft
und jener méchtige Geist, der den heiligen Aposteln (von Gott) verliehen
wurde, wird erbeten, und auf die Aufgaben des Bischofsamtes ver-
wiesen, némlich auf die Fihrung der ,Herde’ und Verwaltung der
Sakramente. ,,Dazu aber spreche die ganze Gemeinde: Amen, vajaqiilu
kullu ’15i ‘bi ’Amina.

Damit ist- das eigentliche Mysterion abgeschlossen, nicht aber die
Chirotonie, zu der noch der Amtsvollzug gehort, welcher in den Canones
Hippolyti direkt auf die Ordinationshandlung folgt: ,,Der Diakon soll

144 Td. Funk 1887, op. cit. und E. Tidner in TU 75, 1963.

145 W, Riedel, Die Kirchenrechtsquellen des Patriarchats Alexandrien 1900,
p. 183—230.

148 Cf, Sitzungsberichte der konigl. Bayrischen Akademie der Wissenschaften,
Miinchen 1869, Bd. I1.

147 Die Canones Hippolyti, TU 6, 4, 1891,

18 Riedel, op. cit. p. 201 iibersetzt : ,,Einer von den Bischdfen und Presbytern .
Hier ist die Bedeutung des Textsinnes nicht ganz klar, wie Riedel durch Anmerk. 2,
p. 203 selbst anzeigt. Soll es heilen, wie in unserer Wiedergabe: ,,Je einer‘* oder
soll es heiBlen‘‘ einer von den Bischofen oder den Presbytern soll erwahlt werden ?
Die letztere Fassung entspriche zumindest den grammatikalischen Gegebenheiten,
da die Suffixe der folgenden Gliedsétze im Singular stehen. Andererseits ist in
dieser Zeit die Trennung von Episkopos und Presbyteros eindeutig vollzogen, was
Amt und Funktion anbelangt (nicht aber in Bezug auf das Weihesakrament), und
die Ordinationsgewalt gehort laut can. 4 nicht zu Amt des Presbyters. Es kann
daher nicht ein Bischof oder bzw. ein Bischof und ein Priester die Handauflegung
vornehmen, weil diese nicht in die Kompetenz des Priesters fallt. Bei unserer Uber-
setzung fiele dem Priester keine mitkonsekratorische sondern eine auxiliare bzw.
assistierende Rolle zu, wie wir sie aus den AK kennen.
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die Opfer(gaben) bringen, und derjenige, der zum Bischof gemacht ist,
lege zugleich mit den Presbytern seine Hand auf das Opfer und spreche
,6 wdprog petk mavtev: ¢

Es schlieBt sich eine liturgiegeschichtlich bedeutsame Darstellung
des Opferzeremonials an, die schon Haneberg 4° der Anaphora des hl.
Markus zugeordnet hat.

Im Folgenden can. 4 heiit es: ,,Uber die Ordination des Presbyters*:
,»Wenn ein Presbyter ordiniert wird, so gesche es bei ihm ganz so, wie es
beim Bischof geschehen ist, mit Ausnahme des Wortes Bischof (al’usqufi).
Der Bischof ist dem Presbyter in jeder Beziehung gleich, abgesehen
von dem Thron und der Ordination(sgewalt), weil jenem keine Macht zu
ordinieren gegeben ist. Can. 5 bestimmt beziiglich der Ordination der
Diakonen: ,,Wenn ein Diakon ordiniert wird, so geschehe es nach den-
selben Bestimmungen (xavav), und man soll das nachstehende Gebet iiber
ihm sprechen. Er wird jedoch nicht in das Presbyteramt eingesetzt 159,
sondern in das Diakonenamt.” Im Anschluf} finden wir die Beschreibung
des Dienstes und die Bitte um den hl. Geist. Aus diesen Ordinations-
texten laft sich die Mitwirkung der Gemeinde, die sakramentale Hand-
auflegung, die Abgrenzung der Amtskompetenz und der Vollzug des
Amtes, kurz, der gesamte Chirotonievorgang ersehen, und es kommt klar
zum Ausdruck, dafl die kirchlichen Rénge nicht dem Sakrament sondern
dem mit diesem verbundenen Amt und seinen Funktionen nach verschie-
den sind. ,Bischof und Priester geschehe ganz gleich, ja selbst beim
Diakon verfahre man nach den gleichen Ordinationsbestimmungen.
Can. 6 bietet fiir unseren Zusammenhang nicht interessante Bestim-
mungen tiber die Ordination von Bekennern zu Priestern; aber can. 7
handelt ,,Von dem, der zum Anagnosten oder Hypodiakonén auserwéhlt
wird: ,,Wenn jemand zum Anagnosten auserwahlt wird, so soll er die
Vorziige des Diakonen haben. Es wird ihm aber nicht direkt die Hand
aufgelegt, sondern der Bischof tibergibt ihm erst das Evangelium. Beim
Hypodiakonen geschieht es nach derselben Ordnung.“ Auch Anagnost
und Hypodiakon erhalten also eine Handauflegung, und daf8 es sich hier-
bei um eine sakramentale Chirotonie handelt, geht aus dem weiteren
Text desselben Canons hervor. Die Can. Hipp. scheinen nicht, wie es im
Testamentum Domini der Fall ist, den Anagnosten iiber den bzw. vor
den Hypodiakonen zu stellen, sondern in can. 7 sind sie gleichgeordnet,
und in can. 21 rangiert der SD vor dem Anagnosten. Can. 7 gibt im
Anschlufl an die Weihebestimmungen fir SD und Anagnosten einige
Regelungen, die die Ehe der Kleriker im allgemeinen betreffen, sich also
auch auf Diakon und Presbyter beziehen: ,,Wer jungfraulich ist und

148 OQp. cit. p. 26.
150 Cf. Gemeindeordnung des Hippolyt c. III, Funk II, p. 106.
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keine Gattin hat, wird nicht ordiniert, wenn nicht ein Zeugnis iiber ihn
abgegeben und er von den Nachbarn als keusch bezeichnet wurde, daf3
er sich namlich in der Zeit seines reifen Alters von Frauen fern hielt. Ein
Jungfriulicher erhilt keine Handauflegung, bis er das reife Alter erreicht
hat oder eine Ehe eingegangen ist 15!; er soll wiirdig erachtet werden,
wenn Zeugnis fiir ihn abgelegt worden ist. Wenn der Hypodiakon und
der Anagnost beten, oder einer von ihnen, so sollen sie hinten stehen,
und der Hypodiakon soll vor dem Diakon dienen.” Die Interpretation
des can. 7 bietet viele Schwierigkeiten. Wenn bei der Ordination des
Anagnosten bzw. des SD bestimmt wird ,,er soll die Vorziige des Diakonen
haben‘‘, kann man darunter wie z. B. Riedel 152 verstehen, daB ,,die An-
forderungen beim Anagnosten dieselben sind wie beim Diakon®. Dies
ist eine mogliche, aber sicher nicht die einzige Interpretation, da in
can. 5 die Anforderungen an den Diakonen bzw. eine Dokimasie nicht
genannt werden. Es kann sich hier bei den spdrlichen Angaben von
cah. 7 iiber die Ordinationsordnung des SD und des Anagnosten um einen
Hinweis auf die Ordinationsordnung des Diakon in can. 5 handeln.

; Ahnlich verweist ja auch can. 6 auf can. 4 bzw. 3, wenn er die Ordi-

nationsordnung des Presbyterats nicht wiederholt. Mit Bezug auf die
Diakonatsordination glaube ich nicht, dafl der folgende Satz: ,,Es wird
ihm jedoch nicht direkt (zuerst, sofort) die Hand aufgelegt darauf
hinweist, dafi die impositio manuum nicht vor sondern wihrend oder
nach dem Ordinationsgebet vorgenommen wurde, wie Riedel es annimmt,
sondern dal3 dem Anagnosten als Zeichen seines Dienstes das Evangelium
vor Handauflegung und Weihegebet iiberreicht wird, denn auch can. 5
wird der Dienst des Diakonenamtes vor der Handauflegung gekenn-
zeichnet. Die folgenden Bestimmungen beziehen sich nicht, wie ver-
schiedentlich angenommen wurde, auf den Monchsstand 153, dieser fehlt
in den Can. Hipp. Die Regelungen gelten fiir den Klerus allgemein, der
verheiratet (cf. can. 8) oder unverheiratet sein konnte. Die Ordination
wurde nur Verheirateten erteilt oder Ménnern in reifem Alter und von
untadeligem Ruf. Der SchluBl von can. 7 bringt wiederum eine gewisse
Gleichstellung der kanonischen Position von SD und Anagnost zum Aus-
druck, sowie die Eigenschaft des SD als Diener des Diakon. Der Satz

1 Der Ausdruck ,,oder in das Schatzhaus eingetreten ist* (Riedel) kann vom
Zusammenhang nicht anders interpretiert werden. Die Ubersetzung von Coquin
{op. cit. p. 361): ,,4 moins qu’il n’atteigne sa maturité, n’entre dans t I’dge mar t
et ne soit estimé . . ., erscheint mir nicht glicklich, da das ,,4ge mar‘‘ ganz iber-
flissigerweise das Vorangegangene wiederholt. Die zahlreichen Varianten des

Textes: 7S, 2S5y S5, 5 JI J<49, lassen den genauen Textsinn nicht
erschlieBen. Vom Kontext her, erscheint mir unsere Wiedergabe als die sinnvollste.
152 Qp. cit. p. 204, Anmerk. 4.
153 Riedel, op. cit. p. 198, Anmerk. 1 zieht diese Méglichkeit in Betracht.
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,,90 sollen sie hintenan stehen‘ bezieht sich auf die hierarchische Folge
des Klerus im Gebet beim Altardienst.

Eine weitere Stelle, die den SD erwihnt, ist der can. 21 ,,Uber die
tagliche Versammlung aller Priester und der Gemeinde in der Kirche‘:
,,Die Presbyter, Diakonen, Hypodiakonen, der Anagnost und die ganze
Gemeinde versammeln sich taglich zur Zeit, wo der Hahn kriht, in der
Kirche und iiben Gebet, Psalmen und Verlesung der Schriften und Gebete
nach der Vorschrift des Apostels, der da spricht: ,Halte an mit lesen, bis
ich komme!* Wer vom Klerus fortbleibt (oder: ,sich verspitet) ohne
krank und ohne verreist zu sein, soll ausgeschlossen werden.* Der can. 21
weist die gewohnte hierarchische Reihenfolge auf, in der der SD dem
Anagnosten voran steht. Aber gerade dieser Canon gab zu Diskussionen
Anlaf8, da in Hanebergs Ausgabe die Aufzihlung lautet: ,,Presbyter,
Hypodiakonen und Anagnosten.’ Das Fehlen der Diakonen lie Achelis
annehmen, ,,dal ,Hypodiakon‘ eine Entstellung des urspriinglichen
,Diakon° sei, also Presbyter, Diakon und Anagnosten neben dem Bischofe
die einzigen Kirchendmter 1%* ““ zur Zeit der Abfassung der Canones
gewesen seien. Folglich hat er alle Stellen, an denen der Hypodiakon vor-
kommt, als interpoliert 1% betrachtet und in seiner Ausgabe eliminiert 156,
Aber ganz abgesehen davon, dall der Hypodiakon in jener Zeit sicherlich
auch in der 4gyptischen Kirche bekannt war, bieten die von Riedel
benutzten Handschriften an der strittigen Stelle: va’liamamisatu vor
va’l'abi. Damit wurde die Reihenfolge Presbyter, Diakon, Hypodiakon,
Anagnost gesichert.

Das Testamentum Domini nostri Jesu Christi wurde um die Mitte
des 5. Jahrhunderts verfaB3t 157, obwohl die Apostel Johannes, Petrus,
und Matthius als Verfasser angegeben werden. Die in 2 Biichern wur-
spriinglich griechisch abgefallte, aber nur syrisch, koptisch, &thiopisch
und arabisch iiberlieferte Schrift ist wiederum eine weitschweifige Bear-
beitung der Kirchenordnung Hippolyts 158, Das Testament entstand wohl
in monophysitischen, zumindest aber in Kreisen, die von den.Gebrduchen
der GroBkirche teilweise erheblich abwichen. Dies geht z. B. aus der
exponierten Stellung des Witwenstandes und der ungewhnlichen Reihen-
folge der Klerikerriange hervor. So heilt es lib. I ¢. XIII (c. 37)1%;
,»Primus in medio consistat episcopus, et post ipsum immediate sistant

15¢ Thid. p. 198.

155 Achelis, op. cit. p. 151.

156 Tbid. ,,c. VII § 52 ist fraglos eingeschoben, ,,c. VII § 49 macht durchaus
den Eindruck einer Interpolation‘.

157 Ca. 60—70 Jahre spéter als die Can. Hipp.

158 Cf, Funk, Das Testament unseres Herrn und die verwandten Schriften 1901.

159 Die folgenden Zitierungen nach der Ausgabe von Msgr. Rahmani, Mainz
1899, wobei die Zahlen in Klammern die Kapitel angeben.
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presbyteri hinc et inde, et post presbyteros, qui sunt in parte sinistra,
sequantur proxime viduae, post presbyteros, qui sunt in parte dextra,
stent diaconi, et post hos lectores, et post lectores hypodiaconi, et post
hypodiaconos diaconissae.” Hier finden wir im Gegensatz zu allen bis-
herigen Zeugnissen, die den SD vor den Lektoren stellten bzw. ihn gleich-
setzten, wie in den Can. Hipp., den Lektoren vor den SD gestellt und die
Diakonisse, die in den AK direkt dem Diakon folgte, wird an die letzte
Stelle placiert. Den gleichen Vorgang finden wir lib. I ¢. XXIIT (c. 47):
»Suscipiat prius clerus sequentt ordime: episcopus, dein presbyteri,
postea diaconi, hinc viduae, tunc lecfores, tunc hypodiaconi, deinde
qui charismatibus fruuntur. Wenn es sich hier auch um eine Aufzéhlung
»in der Folge des Ordos* handelt, so geben die folgenden Stellen des
Testaments dariiber Aufschluf}, dafl der Lektor in seiner liturgischen und
juridischen Stellung nicht unbedingt vor dem SD rangiert. Lib. I ec.
XXXV (c. 87) heifit es nach dem Gebet fiir die Presbyter: ,,Pro hypodia-
conis, lectoribus et diaconissis supplicemus, ut Dominus tribuat eis
mercedem accipere in patientia.” Und noch deutlicher durch die Weihe-
ordnung in lib. I ¢. XLIV (c. 105): De Institutione Hypodiaconi et
Lectoris. Nachdem die Weiheformulare fiir Priester Diakon und Witwe
vorangegangen waren, heilt es in dem Kapitel: ,,Simili modo ordinetur
in hypodiaconum, qui sit castus, orante super ipsum episcopo. Die autem
dominica, audiente cuncto populo, dicat super eum ita: Tu autem N.,
ministra et audi timore Dei evangelium, cole in sanctitate scientiam tui
ipsius, custodi puritatem, vive ascetice, inspice, ausculta, et audi in
humilitate, neque negligas orationes et jejunia, ut te contentum reddat
Domnius, et dignum efficiat ordine, qui isto major est.

Omnes sacerdotes dicant: Fiat, fiat, fiat.

Das voranstehende Weihegebet 148t auf den ersten Blick die Bitte
um den heiligen Geist vermissen, sodafl an dem sakramentalen Charakter
der Ordination gezweifelt werden kann, trotz des Sitzchens ,,qui isto
major est'‘, da sich dieses auch in der folgenden Lektorenweihe findet.
Immerhin ist eine Handauflegung nicht ausgeschlossen und wird durch
das ,,orante super ipsum episcopo‘ nahegelegt, da in der Lektorenordi-
nation ausdriicklich bestimmt wird manos autem ei minime imponatur,
sed audiat ab episcopo (haec verba): Tu autem N., quem Christus vocavit,
ut appareas probatus in canone isto et in gradu adhuc majore, etiam
coram Domini nostro Jesu Christo . ...

In der Weihefolge steht also der SD dem Lektoren voran, welchem
er wahrscheinlich auch noch die Handauflegung, die wohl nicht sakra-
mental ist, voraus hat. Auch die Passage in lib. IT ¢. XIX (c. 139) ist
nicht geneigt das Problem des Verhéltnisses von SD und Lektor und
damit die Diskrepanz zwischen hierarchischer Folge und Weihefolge
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im Testamentum Domini zu lésen: ,,Diaconos, qui transeunt inter
mulieres, ne ibidem forte reperiantur pueri inordinati, adjuvent lectores.
Idem praestent hypodiaconi. Ne sinant autem pueros dormire.* Fiir die
Stellung des SD im Testamentum Domini kann man also festhalten,
dafl die Sakramentalitit seiner Weihe nicht gesichert ist, dal er haufig
hinter dem Lektor rangiert und wiederum auxiliare Funktionen als
Diener des Diakons ausiibt 160,

Okzidentale Zeugnisse

Die im Folgenden gebotene Ubersicht iiber die kanonische Stellung
des SD wird um der Geschlossenheit willen nicht nur die Zeugnisse des
5. Jahrh., sondern den gesamten abendldndischen Usus, soweit er fiir die
kirchenrechtliche und liturgische Position des SD in den orthodoxen
Kirchen des abendlindischen Ritus von Bedeutung ist, behandeln,

Fiir die orthodoxen Gemeinden des abendlindischen Ritus, die unter
der Jurisdiktion des Moskauer Patriarchats stehen, ist das 5. und 6. Jahrh.
von besonderer Bedeutung, da sich ihre Traditionsbasis hauptsachlich
in diesem Zeitraum findet, und man bei der Restauration des liturgischen
Usus, soweit wie moglich, auf diese Periode zuriick griff. Es liegt daher
ganz in der Konzeption dieser Bewegung im wesentlichen auch auf die
kirchenrechtlichen Zeugnisse dieser Zeit zuriickzugreifen. Die Eglise
Catholique Orthodoxe de France als zweite Gruppe, die den Gallikani-
schen Ritus zelebriert, hat, wie man auf Grund ihrer liturgischen Brauche
sehen kann, ihren Traditionsbereich weiter gefafit. Sie geht sowohl was
den liturgischen als auch den juridischen Usus betrifft, bis zur Zeit der
Kirchentrennung (1054}, ja in manchem noch iiber dieses Datum hinaus,
da man glaubt, daB der Okzident in vielem bis in das 12. Jahrh. die
klassisch-patristische Tradition der ungeteilten Kirche unversehrt be-
wahrt hat. Diese Auffassung ist um so begriindeter, da der kirchenpoli-
tische Akt 1054, wie Dvornik wohl unanfechtbar gezeigt hat, durchaus
nicht mit der Kirchentrennung identisch ist. So sieht die Eglise Catholique
Orthodoxe de France die Grenze ihres Traditionsbereiches an der ideen-
geschichtlichen Wende von der Romanik zur Gotik 16!, Thre kirchenrecht-
liche und liturgische Praxis reicht also auch bis auf kanonische und litur-
gische Monumente dieser Zeit, soweit sie noch nicht in dogmatischem
Widerspruch zur durch die Konzile des 1. Jahrtausends fixierten Lehre
der orthodoxen Kirche stehen. Dieser ganze Zeitraum kann an dieser
Stelle nur insoweit behandelt werden, wie es fiir das Verstidndnis der

160 Aufforderungen wie das ,,8it castus, custodi puritatem, vive ascetice‘
legen den Zolibat nahe, miissen aber nicht unbedingt in diesem Sinne verstanden
werden.

101 Cf. A. Mayer, Die Tragik des gotischen Zeitalters, Passau 1946.
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kanonischen Praxis der orthodoxen Kirchen des abendlindischen Ritus
beziiglich des SD notwendig ist.

400 Synode von Toledo

Die ersten Bestimmungen zum SD aus dem 5. Jahrh. sind in can.
3,4 und 20 der Synode enthalten, die im Jahre 400 zu Toledo abgehalten
wurde 12, Hier wird der Subdiakon in seiner juridischen Stellung als
niederer Kleriker betrachtet, denn er konnte im Gegensatz zu Priester
und Diakon mit einer Witwe verheiratet sein. Can. 3: ,,Ein Lektor, der
eine Witwe heiratet, kann hichstens noch Subdiakon werden.‘

Die Wiederverheiratung war aber einem verwitweten SD nicht ohne
Verlust seines Amtes moglich. Can. 4: , Ein SD, der nach dem Tode
seiner Frau eine zweite heiratet, soll zu den Funktionen eines Ostiariers
oder Lektors degradiert werden und darf das Evangelium und den
Apostolus nicht lesen. Heiratet er aber zum dritten Mal (quod nec
dicendum aut audiendum est), so mul} er zwei Jahre Bule tun, und kann
selbst nach dem Empfang der Rekonziliation nur mit den Laien kommuni-
zieren.” Interessant ist, dal} der SD im spanischen Raum zur Zeit der
Synode das Evangelium lesen durfte und wohl mit den Diakonen am
Altar kommunizierte. Die Verrichtung diakonaler Funktionen kommt
auch can. 20 zum Ausdruck: ,,Vor Ostern aber sollen Diakonen oder
Subdiakonen das Chrisam beim Bischof abholen.* Im liturgischen Bereich
ist also der SD von den iibrigen minores abgeriickt. Uberhaupt kann
man, wie wir schon bei den AK gesehen haben, feststellen, daf juridische
und liturgische Stellung des SD mnicht tmmer dbereinstimmen. Néhert
sich der liturgische Dienst oder die Form der Einsetzung (Ordination)
schon den hsheren Ordines, so ist er seinen Rechten und Pflichten nach,
d. h. in seiner juridischen Stellung, den niedrigen Klerikern gleichge-
stellt. Der spéter einsetzenden Entwicklung, die den SD in seiner kano-
nischen Position den ordines majores zugesellte, war eine Erweiterung
der liturgischen Kompetenzen des SD vorausgegangen, dessen Beziehung
zu Sakrament und Altar immer enger wurde und somit der scholasti-
schen Argumentation die Voraussetzung gab, welche fiir seine Sakra-
nmentalitat eintrat: ,,Jdeo namque postremi tres sacri ordines (Presbyterus,
Diaconus, SD) nuncupantur, quia quanto altari propinquat, tanto
continentiori vitae se obligant (Robertus Pullus 1153) 163, Noch préziser
bei Catalani, der Priester, Diakon und SD fiir ordines sacri halt: ,,Quod
propius ad altaris ministerium et quod in eo affertur sanctum sanctorum
accedant i. e. circa sacrum Domini Corpus in Eucharistia occupentur

182 Mansi, ITI, 997 —99, Harduin, I, 992.
163 Sent. lib. VIL. 11, ML 186, p. 923.
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atque aliquid agant vel consecrando vel dispensando vel materiam
subministrando 164,

Sept. 401 Synode von Carthago 16°

Hier legt can. 4 dem Priester und Diakon das Zolibat auf. ,,Die iibri-
gen Kleriker aber sind zu solcher Enthaltsamkeit nicht verpflichtet 166,

402 Synode von Rom

Bestimmt gleichfalls, daB nur ,,Bischéfe, Priester und Diakonen
unverheiratet sein miissen 197,

441 Synode von Orange

Mit den Beschliissen dieser Synode wird dokumentiert, da im An-
fang des 5. Jahrh. in der gallischen, wie in der romischen, spanischen und
afrikanischen Kirche, fiir den SD keine Verpflichtung zur Ehelosigkeit
bestand 168. Can. 23 droht die Absetzung nur demjenigen an, der ,,nach
Empfang der Diakonatsweihe noch mit seiner Frau Umgang pflegt.
Und nach Can. 25 kénnen sogar ,zweimal Verheiratete, falls man sie
wegen ihres rechtschaffenen Lebenswandels in den Klerus aufnimmt,
wenn auch nicht héher, aber bis zum SD befordert werden.*

443 oder 52 Synode von Arles ‘
Hier werden die Bestimmungen von Orange wiederholt und Can. 3 die
Ehelosigkeit ,,vom Diakon aufwirts* festgesetzt 169,

453 Synode von Angers

Can. 11: ,,Nur wer einmal und zwar mit eéiner Jungfrau verheiratet
ist, kann Diakon oder Priester werden 179,

164 In Pontificale Romanum commentariis illustratum tom I. p. 92, Roma
1739, tit. 9; cf. auch Thom. Aqu. 8. th. Suppl. P. III, q. 37 a. 3.

165 Har. T, 898; Hefele 11, 82 (Hefele, Conc. Gesch. 2. Aufl.).

188 Per Codex canonum ecclesiae africanae um 419 erweitert in can. 26 =
can. 70 den 4. can. der 6. Syn. von Carth. um den Zusatzt, daf3 auch den SD, wie
den Diakonen, der Umgang mit ihren Frauen untersagt sei. Har. I, 878.

167 Har. 1, 1031. ‘

168 Mansi 1V, 434 sqq. — Fiir den germanischen Raum bezeugen zwei Grab-
inschriften aus Trier den verheirateten SD. Eine wurde dem Basilius subdiaconus
von seiner Tochter Bosona gewidmet (Corpus inseript. lat. XIII n. 3786), die andere
lautet (Kaufmann op. cit. p. 90f.):
ursiniano subdiacono sub hoc tumulo ossa quiescunt
qui meruit sanetorum sociari sepulecris
quem nec tartarus furens nec poens saeva nocebit
Hune titulum posuit Lupula dulcissima coniux.

Die Inschrift wird in die erste Hilfte des 5. cent. zu datieren sein.

169 Thid. VII, 876.

170 Thid. 899.
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461 Synode von Tours

Ermahnt nur ,Priester und Leviten (Diakone) zur besténdigen
Keuschheit 17,

465 Synode von Vannes in der Bretagne

Diese Synode erliBt die erste Zolibatshestimmung fiir den SD im
gallischen Raum: ,,Priester, Diakonen und Subdiakonen und alle, die
selbst nicht heiraten diirfen, sollen an den Hochzeiten anderer nicht
teilnehmen 172,

Ende des 5. Jahrhunderts Statua Ecclesia Antiqua

Diese wahrscheinlich zu Arles entstandene und gewohnlich als die
Kanones der 4. carthagischen Synode zitierten Bestimmungen enthalten
beziiglich der Ehe des SD keine Verodnungen, wohl aber beziiglich seiner
Ordination: ,,Wenn ein SD ordiniert wird, so erhilt er keine Handauf-
legung, sondern der Bischof iibergibt ihm di¢ Patene und den Kelch leer;
der Archidiakon reicht ihm das Kiannchen mit Wasser, das Mantile und
das Manutergium 173,

Wihrend in der rémischen Kirche Leo der Grofe auch dem SD in
seinem Briefe vom Jahre 446 an den Bischof Anastasius von Thessaloniki
das ,,conubium carnale‘‘!"* verbot, wihrend die afrikanische Kirche
schon 419 Zslibatsbestimmungen fiir den SD kennt 175, sind solche
Bestimmungen bis zum Beginn des 6. Jahrh. fiir Spanien nicht bezeugt
und scheinen sie bis zum Ende des 5. Jahrh. nur fiir einen Teil von Gallien -
bestanden zu haben, da nur 6 Bischofe: Perpetuus von Tours, Paternus
von Vannes, Athenius von Rennes, Albinus von Quimper, Nunnachius
und ein Bischof Liberalis an der Synode von Vannes teilgenommen
haben.

VI. Der 8D in der gallischen Kirche des 6. Jahrh.

Im 6. Jahrh, wird sowohl in Spanien 1"® als auch in Gallien der
Zolibat fiir den SD gefordert, doch ist in Gallien die Praxis nicht ein-
heitlich.

111 Thid. 943; Sirmond, Concilia Galliae, tom. I, 123 sqq.

172 Thid. 951; Sirmond I, 137 sqq.

172 Can. 6 Syn Carth. 4, Mansi III, 945 sqq-

174 Har. I, 1767; of. ibid., 1761, ep. ad episcop. Rusticus Narboniensis um
458/59.

175 Cf. Anmerk. 166.

178 Durch die Synoden von Gerunda 517 can. 6 et 7, Har. II, 1044; von Lerida
524 oder 546 can. 5, Har. I1, 1065; von Toledo 527 oder 6531 can. 1 et 3, Har. I1, 1140.
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Die Synode von Agde 605 wiederholt den 11. Canon von Vannes 77,

Die Synode von Epaon in Burgund 517 dehnt in Canon 2 ,,das
apostolische Gebot, dafl ein zum zweitenmal Verheirateter oder der eine
Witwe geheiratet hat, kein Priester oder Diakon werden diirfe, nicht
auf den SD aus 17,

Die 2. Synode von Orleans 533 enthilt gleichfalls im can. 8 nur fiir
den Diakon, der eine Ehe eingeht, Strafbestimmungen 7.

Die Synode von Vermont in der Auvergne 535 verbietet can. 12 (cf.
auch can. 15) nur dem Priester und Diakon die Fortsetzung des ehelichen
Umgangs nach der Ordination 189,

Die 3. Synode von Orleans 538 aber setzt in can. 2 fest :,,Kein Kleriker,
vom Subdiakon aufwirts, darf mit seiner Frau, die er schon vorher
besal}, ehelichen Umgang haben 81

Die 4. Synode von Orleans vom Jahre 541 legt nahe, dal} die Zolibats-
praxis beziiglich des SD in Gallien doch nicht mit aller Strenge ver-
fochten wurde, denn laut can. 17 diirfen nur ,,Sacerdotes und Diakonen
mit ihren Frauen nicht das gleiche Bett und das gleiche Zimmer haben,
damit sie nicht in den Verdacht des fleischlichen Umgangs geraten 182.°

Die weitere Entwicklung soll an dieser Stelle nicht néher behandelt
werden. Es bleibt lediglich festzustellen, daf im gallischen Raum, beson-
ders seit den Erlassen Gregor des GroBien, auch fiir den 8D die Zélibats-
bestimmungen immer mehr zur Anwendung kamen. In der Praxis
der gallischen Kirche jedoch fanden sich verheiratete SD bis in das
9. Jahrhundert. Puniet 18 fafit in seinem Kommentar zum rémischen
Pontifikale die Situation treffend zusammen: ,,Die Konzilien in Gallien
im 6. Jahrhundert sind geteilt. Die einen verpflichten die SD zum Zélibat,
die anderen entbinden sie davon. So war es bis in das 9. Jahrhundert,*
(cf. Vacant 18). Erst seit den Synoden von Worms 868185 und von
Metz 888 1% kam der verheiratete SD auBer Ubung und wurde allgemein
als unkanonisch angesehen. Dennoch scheinen auch weiterhin Fille von
Subdiakonatsehen vorgekommen zu sein, wie sich aus den diesbeziiglichen
Canones der Synoden von Bourges 1031 187, Tours 1060 8, Rouen 1072189,

177 Hefele II, 656.

178 Mansi VIII, 559.

179 Har. II, 1174; Sirmond I, 228 sqq.

180 Thid., 1179; Sirmond I, 241.

181 Har. 11, 1422; Sirmond T, 247 sqq.

182 Ybid., 1435 sqq.; Sirmond I, 260.

183 PDas romische Pontifikale, Klosterneuburg 1935.

184 Vacant, Dict. de Théol. Cath. Art. Célibat..

185 Mansi XV, 871.

186 Har. VI, 411.

187 Har. VI, 849.

188 Hefele IV, 776.
189 Thid., 835.
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etc. schlieBen laBt. Ahnliche Verhiltnisse haben auch andererorts
geherrscht, wie z. B. can. 1 der Synode von Gerundum 1078 1% illustrie-
ren mag: ,,Diejenigen, welche am Altare dienen, Priester, Leviten
{Diakone), und Subdiakone diirfen keine Gemeinschaft mit Weibern
haben. Wer kiinftig noch heiratet oder eine Konkubine nimmt, verliert
seinen Rang und Wiirde.

Die Praxis der orthodoxen Kirchen des gallikanischen Ritus 148t
xat’ ducovopla eine EheschlieBung fiir den SD zu und basiert damit in
ihrer Jurisdiktion auf den Canones des 5. Jahrh. und der folgenden Syno-
den, die nur vom Diakon aufwirts zum Zélibat verpflichten. Fiir diese
Haltung mag die gegegenwirtige Praxis des orientalischen Kirchenrech-
tes nicht unmaBgeblich gewesen sein.

Die kanonische Stellung des SD ist unterschiedlich. Bei den zum
Moskauer Patriarchat gehdrenden Gemeinden des gallikanischen Ritus
zéhlt er zu den niederen Ordines, da die Traditionsbasis dieser Gemeinden,
wie schon erwdhnt, hauptsichlich in den fritheren gallischen Zeugnissen
zu suchen ist. Allerdings finden sich in der abendlindischen Tradition
schon im 6. Jahrh. Belege, die den SD in bestimmter Weise zu den
hoheren Graden rechnen. So z. B. die 2. Synode von Toledo 527 oder
531191 die can. 3 den Zélibat fiir den SD verordnet und can. 1 beziiglich
der Lektoren bestimmt: ,,Legen sie in vorgeriicktem Alter als Verheiratete
nmit Einwilligung des anderen Eheteils das Geliibde ab, sich der Werke
des Fleisches zu enthalten, so kénnen sie zu den gradus sacrati aufstei-
gen.” Hier wird der SD offenbar zu den gradus sacrati gerechnet. Weiter-
hin legt Reuter 1*2 mit guten Griinden dar, dal wegen der Beziehungen
der Synoden von Macon #3 581 und Lyon %, der in can. 11 der Maconer
Synode verwandte Terminus ,,honoratiores clerici‘ den SD mit einschliet.

In der Folgezeit finden sich aber keine wirklich eindeutigen Zeug-
nisse 195, die fiir den Charakter des SD als h6here Weihe angefiihrt werden
kénnten. Die nichsten Hinweise stammen erst wieder aus dem 10. Jahrh,

190 Mansi XX, 518, 622; zu den ungarischen Synoden die im 11. und 12. Jahrh-
dem SD noch die Ehe gestatteten cf. infr. note 270 und 271.

191 Har. IT, 1139.

192 Op. cit. p. 227.

193 Har. I11, 452.

194 Thid., 456.

195 Allerdings kann man durchaus Reuters Ausfiihrungen folgen, der p. 228
sqq. zeigt, da3 bei Gregor dem GroBen der SD nicht zu den ,,clerici extra ordines
sacros constituti‘ gehort (Lib. XTI. ep. 31 resp. I1, in ed. Par. 1675). Daraus folgt
aber nicht unbedingt, wie Reuter versichert, da der SD zu den ,,clerici in sacris
ordines constituti‘‘ gerechnet wird. Er hétte ja auch eine Mittelstellung einnehmen
konnen. In jedem Falle wird aber der SD in der Folgezeit des 6fteren von den
dbrigen Minoristen unterschieden wie z. B. Synode von Emerita a. 666, Har. III,
1003 can. 14; Har. IV, 953, c. 7 Capit. Carol. Mag.; Synode von Diedenhofen a.
821, Har. IV, 1238, c. 1; Dekret Ludwig des Frommen, Har. IV, 1240.
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So nennt der 3. Ordo Mabillons Subdiakonat und Diakonat zusammen
»ordines supersores’ 1%, Die Abfassung dieses Ordos fillt wohl in die
erste Halfte des 11. Jahrh., Papst Alexander II. (1061—73) nennt die
zum Zolibat verpflichteten Kleriker ,,qui in tribus sacris gradibus,
presbyteru silicet, diaconatu et subdiaconatu positi‘‘ 1*?. Und wenn die
Synode zu Melphi %8 im Jahre 1089 bestimmt, daBl die Subdiakonen,
welche die eheliche Gemeinschaft mit ihren Frauen nicht aufgeben,
,,ab omni sacro ordine’ entfernt werden, so betrachtet sie den SD offen-
sichtlich als ordo sacer.

Allgemein als hoherer Ordo anerkannt wurde der SD erst seit Inno-
zenz IIT (1198—1216), der von denen spricht, ,,qui in sacris ordinibus
presbyteratu, diaconatu, subdiaconatu sunt positi1%.“ Urban II
(1088—99) rechnete zwar nur den Diakonat und den Presbyterat zu
den heiligen Weihen, gestattete aber, da der SD zum Bischof gewihlt
werden konnte 209 und so beruft sich Innozenz auf ihn: ,Nam licet
sacer ordo non reputaretur in ecclesia primitiva, tamen a constitutione
Gregorii atque Urbani secundum moderna tempora sacer gradus esse
minime dubiatur 2. Vor Innozenz ist die Auffassung nicht einheitlich.
Der SD wird zu den niederen aber guch zu den hheren Weihen gerechnet,
wie die angefiihrten Belegstellen ersehen lassen, und aus eben diesem
Grunde bezeichnet ihn Johannes Beleth (11165) als ,,0rdo incertus 202,

Wenn die Eglise Catholique Orthodoxe de France als die andere
orthodoxe Gruppe, die den gallikanischen Ritus zelebriert, den SD zu
den hsheren Ordines rechnet, so geschieht dies wohl weniger aufgrund
der ja durchaus vorhandenen kanonischen Zeugnisse fiir diesen Status,
sondern mehr von der Stellung her, die der SD in ihrer Liturgie und ihrem
Zeremonial einnimmt, von seiner Beziehung zu Altar und Sakrament.

Im Gegensatz zur orientalischen Praxis, die dem SD das Beriithren
der heiligen Gefidfie nur gestattet, wenn sie leer sind 208 durfte der SD
im Abendland diese auch beriihren, wenn sie das Allerheiligste enthielten.
Dies wird z. B. durch den ersten rémischen Orde schon bezeugt, wo der

196 Mus. Ital. II, 51, Nr. 1.

197 Tn: ep. ad Dominicus Gradensis patriarcha, Mansi XIX, 977.

198 Har. VI?, 1686, can. 12.

190 De aetate ot qualitate I, 14.

200 Auf den Synoden von Benevent &. 1091 can. 1, Har. VI2, 1695 und Clermont
a. 1095, Har. V12, 1717.

201 C, 7. X de servis non ordinandis I, 18, fiir die Zitation Gregors: cf. note 195.

202 §, § 81, 1 nach Reuter, p. 233.

203 Der can. 21 der Synode von Laodicda spricht nicht dagegen, denn Balsa-
mon, Simeon von Thessaloniki, Goar (Eucholog. p. 206, note 13) heben mit Recht
bei den oxeuvy; das Epitheton 8somotixd hervor. Danach sei dem SD nicht ein
Berithren der Gefdfle iiberhaupt, sondern nur der Gefie mit dem Allerheiligsten
untersagt.
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Archidiakon den Kelch ,,de manu subdiaconi regionari“ 204 entgegen-
nimmt. Nach dem 2. Ordo wird die Patene ,,in brachio dextro‘ und
der Kelch ,,in brachio sinistro vom Subdiakon zum Offertorium ge-
bracht 205, Auch der dritte, fiinfte, und sechste Ordo erwihnen diese
Funktion, die durch c. 10 der Synode von Braga 563 2% bestétigt wird:
,Nicht jedem Lektor ist es gestattet, die heiligen Gefdafie zu tragen,
sondern nur den vom Bischof ordinierten Subdiakonen.*

Allerdings stellte der SD die GefédBle nicht selbst auf den Altar,
dies war dem Diakon vorbehalten, sondern er trug sie nur herbei und
nahm sie nach dem Opfer wiederum aus der Hand des Archidiakons ent-
gegen, um sie wieder vom Altar in die Sakristei zu tragen, wie durch
den 1., 2., und 3. Ordo bei Mabillon bezeugt wird. Die Ordines vom
6. bis 10. Jahrh. berichten auch itber den Dienst der SD bei der Fraktion
der heiligen Hostien, welche von ihnen auf der groBen goldenen Patene
vor den Thron des Papstes getragen wurden, wo dann die Brechung von
den Diakonen vorgenommen wurde.

Aufgrund dieser und anderer Zeugnisse kommt das enge Verhiltnis
des SD zu Altar und Sakrament zum Ausdruck, das ihn in den abend-
lindischen Riten den héheren Klerikern zugesellte.

Wesentlich aber fiir die Wertung des SD als ordo major (non sacra-
mentalis) in der Eglise Catholique Orthodoxe de France ist die Tatsache,
dal der SD zusammen mit dem Priester und Diakon am Altar sub
utraque specte kommuniziert. Der SD kommuniziert also mit den iibrigen
majores in der Form, dafl der rangilteste zelebrierende Priester (im
Pontifikalamt der Bischof) den konzelebrierenden Priestern, Diakonen
und SD das konsekrierte Brot nach der Reihenfolge des Weihealters in
die gesffneten Hande legt, und diese dann, um den Altar stehend, konsu-
mieren. Darauf geht der Kelch von Priester zu Priester, den Diakonen
aber und den SD wird der Kelch gereicht. (Im Pontifikalamt kommuni-
zieren alle Konzelebranten am Kelch, den der Bischof reicht, wobei die
Priester dreimal, die Diakonen und SD einmal trinken).

Dieser Usus, der sich in der Papstmesse erhalten hatte und sich noch
im 18. Jahrh. in St. Denis bei Paris in den sonn- und feiertiglichen Hoch-
amtern fand aber auch noch in der Abtei Cluny an bestimmten Fest-
tagen 207, geht auf alte abendldndische Tradition zuriick. Der schon be-
sprochene Text der Synode von Toledo a. 400 weist darauf hin, und der

20¢ Mabillon, Mus. Ital. IT, p. 12, Nr. 15.

205 Puniet op. cit. p. 167: ,,Seit dem 9. Jahrhundert indes obliegt dies in
Gallien, wie jetzt, dem Subdiakon: (Wéhrend des Offertoriumsgesanges) venit
subdiaconus ferens in brachio dextro patenam et in sinistro calicem ... et super
calicem corporale.‘ Mabillon, Mus. Ital. IT, p. 46, Nr. 9.

208 Har. III, 351.

207 Hergenrother-Kaulen, Kirchenlexikon ITI, col. 728, 729.
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can. 19 der Synode zu Auxerre 578 bestimmt: ,,Es ist dem Priester, Dia-
kon oder Subdiakon nicht erlaubt, nach dem Genuf von Speise und
Trank missas tractare’’, 28 denn — so stellt Reuter 2%° richtig fest —
,,die Niichternheit wére schwerlich verlangt worden, wenn die ministri
nicht ebenfalls communiciert hitten“. Nach dem 6. Ordo erhéilt der SD
am Altar die Hostie vom Bischof auf die Zunge gelegt und Honorius von
Autun 21° berichtet, daB der Bischof die hl. Hostie in zwei Teile brach,
wovon er einen konsumierte und den anderen wiederum teilte und die
beiden Hilften dem Diakon und dem Subdiakon reichte.

VII. Zusammenfassung

Fiir die abendldndische Praxis kénnen wir also festhalten, da der
SD ohne sakramentale Handauflegung ordiniert wurde und seine Ein-
setzung durch ein Gebet und die Ubergabe des leeren Kelches und der
Patene erfolgte. Seine Stellung ist auxiliar, d. h. sie beschriankt sich auf
das diacono ministrare 2. Wenn der SD zeitweise das Evangelium 2!2
und spéter allgemein die Epistel gelesen hat 2!3, wenn er zuweilen in der
Kirche predigte 2 und die Altarlinnen und Corporalien 2! wusch, wenn
er das Chrisam beim Bischof abholte, die hl. Gefile zum und vom Altar
trug, so geschah dies alles in seiner Eigenschaft als sub-minister, als Helfer
des Diakons, mit dem er dann auch schliellich gemeinsam am Altar
kommunizierte. So wurde der SD zuweilen schon im 5. und 6. Jahrhun-
dert als gradus sacer betrachtet, eine Auffassung, die sich mit Erweiterung
seiner liturgischen Kompetenzen immer mehr durchsetzte, im be-
ginnenden 11. Jahrhundert zur vorherrschenden wurde und von der
Scholastik theologisch untermauert worden ist, indem man auf die Be-
ziehung des SD zum Altarsakrament verwies. Aus eben diesen Griinden
wird in der Eglise Catholique Orthodoxe de France der SD seinen litur-
gischen Funktionen und seiner kanonischen Stellung nach, wie in der
rémischen Kirche als ordo major non sacramentalis betrachtet. Die

208 Far, I11, 445.

200 Op. cit. p. 195.

210 Gemuna animae, De sacro altaris mysterio lib. VI ¢. 9, ML 217, p. 911.

#11 Subdiaconum enim oportet aquam altaris praeparare; diacono ministrare;
pallas altaris et corporalia abluere; calicem et patenam in usum sacrificii . . . eidem
offere. (Pont. Rom.).

212 Synode von Toledo a. 400 can. 4.

%13 Tbid.; Gregor Magn., Ep. lib. IV, Nr. 44 ed. Paris 1675, p. 629: ,,Praesenti
decreto constituo, ut in hac sede sacri altaris ministri cantare non debeant,solumque
evangelicae lectionis officium inter mssarum solemnia exsolvant. Psalmos vero ac
reliquas lectiones conseo per subdiaconos . . .‘; Ecberth von York: ,,Subdiaconum
_oportet, apostolum legere.” bei Marténe, De ant. eccl. rit. Lib. IT ¢. VII art. XI
ordo II. Ebenso die Synode von Rheims 813, Har. IV, 1018, can. 4.

214 Cf. Cruel, Geschichte der deutschen Predigt im Mittelalter 1879.

215 Cf. Reuter, op. cit. p. 173 sq.
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Gemeinden des gallikanischen Ritus unter der Jurisdiktion des Patriar-
chats Moskau halten mehr an der auxiliaren Stellung fest, wobei die
liturgischen Kompetenzen, die der SD im Abendland zwar nicht unbe-
dingt wahrnehmen mufite aber doch wahrnehmen konnte, wohl im Hin-
blick auf die ostkirchliche Praxis beschrinkt wurden. Der SD ist hier
ein Ordo minor non sacramentalis. Beide orthodoxe Gruppen des abend-
landischen Ritus halten an der gallischen Traditionslinie fest, die dem
SD die Ehe gestattet, wie sie auch der frithen abendléndischen Praxis
folgend und im Hinblick auf das 6stliche Kirchenrecht den Diakonen
und Priestern die Ehe vor der Ordination gestatten.

VIII. Die Stellung des 8D im klassisch-byzantinischen Kirchenrecht

Mit dem beginnenden 6. Jahrh. treten wir in eine Periode ein, die
als die des klassisch-byzantinischen Kirchenrechtes bezeichnet werden
kann und in den Kommentaren und Auslegungen der beriihmten Kano-
nisten im Mittelalter — dem sogenannten Kanonistenrecht 216 — seinen
AbschluB findet. Der Umfang des Materials, seine standige Wiederholung
und sein synthetischer Gebrauch, machen die bisher beibehaltene chrono-
logische Betrachtungsweise iiberfliissig. Die kanonischen Bestimmungen
der fritheren Zeit werden interpretiert wiederholt, parinetisch erweitert
und ergénzt, wobei zuweilen die urspriinglichen Aussagen der alten
Kanones mifiverstanden und fehlgedeutet wurden.

Es liegt nicht in der Themenstellung unserer Studie, sémtliche den
Subdiakonat betreffenden Bestimmungen des byzantinischen Kirchen-
rechtes aufzufithren und zu interpretieren, sondern aus der Vielzahl der
Dokumente ein Bild der kanonischen Stellung, die der SD in der Ost-
kirche einnehmen kann, zu zeichnen. Die kanonische Stellung aber
bedeutet, wie zu Eingang aufgezeigt wurde, die Frage: War der SD ein
héherer oder niederer Ordo ? Natiirlich miissen die Konsequenzen, die
sich aus dieser Fragestellung ergeben, z. B. die Behandlung des SD im
Eherecht, mitbetrachtet werden, wobei sich aus der eherechtlichen Stel-
lung oft auch die strafrechtliche ergibt. Die liturgische Praxis beziiglich
des SD, bzw. seine liturgische Stellung, brauchen nicht eingehender
untersucht zu werden, da aus ihr nicht, wie in den iltesten behandelten
Quellen, die kanonische Position des SD erhellt wird. Seine liturgischen
Funktionen bleiben auxiliar, er steht dem Diakon zur Seite, ohne aber an
dessen Privilegien, wie der Kommunion am Altar, der Assistenz bei der
Konsekration, dem Tragen der Gefifle mit dem Allerheiligsten teilzu-
nehmen. Die Kommunion des SD geschah sogar meistens nicht im Altar-
raum selbst, sondern vor der koniglichen Pforte oberhalb der Solea. Im

216 Of, note 2.
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Orient findet sich also im Gegensatz zum Abendland keine Ausdehnung
der liturgischen Kompetenzen, die die Stellung des SD als ordo major
rechtfertigen wiirden. Anders steht es mit der Stellung des SD in der
Patriarchal- bzw. Eparchialverwaltung, wo der SD, wie im Abendland,
hochste Stellungen bekleidete. Er konnte, da er in seiner Position als SD
als chirotonierter Diakon betrachtet wurde, die dpoluia Tolc iepelor
mpoanxovre iibernehmen. Das byzantinische Kirchenrecht und Kurial-
protokoll unterscheidet deutlich zwischen Kirchendmtern, die den
Psalten und Anagnosten und solchen, die den Diakonen (vom SD bis
zum Archidiakon) und Presbytern zukommen 2¥?, doch erreicht der
Kompetenzumfang des SD im Orient nie den des Abendlandes 218, In
der orthodoxen Kirche der klassisch-byzantinischen Periode nimmt der
SD im Kurialzermonial die Stellung von é&virepo. ein. Dies trifft auch
fiir den kanonischen Status zu. Vom Ordinationsformular kann er gleich-
falls bis ins 14. Jahrh. als héherer Ordo angesehen werden, da selbst
Simeon von Thessaloniki ihn noch nicht den niederen Amtern zugesellt,
sondern ihm eine gewisse Mittelstellung beimiBt 21%. Diese Mittelstellung
nimmt der SD im liturgisch-funktionellen Bereich seit jeher ein, da er
zwar die hl. Gerdte berithren darf, aber nur, wenn sie nicht das Sakra-
ment enthalten. Fiir eine Gesamtwertung des SD bleibt neben der
liturgisch-funktionellen Stellung noch die liturgisch-juridische zu be-
trachten, d. h. es stellt sich die Frage, ob der SD sakramental, also durch
Chirotonie gespendet wurde und ob er bei der juridischen Einstufung
seiner Rechte und Pflichten den Minoristen oder den sacerdotalen Stén-

217 Cf. hierzu Zihshman, Die Synoden und die Episcopal-Aemter in der mor-
genlindischen Kirche, Wien 1867, p. 167 u. 156. ‘

218 Im Okzident findet der SD wohl in der Folge seiner allgemeinen Anerken-
nung als ordo major Eingang in die bischoflichen Réte. Diesbeziigliche Bestim-
mungen finden sich in Can. 7 der Synode zu Trier im Jahre 1227 (Hefele V,844)
und in den Kanones der Synoden zu Beziers a. 1233 und a. 1246 (Thomassin, Vet.
et nova ecclesiae disciplina, Part. I. lib. III, ¢. 10, Nr. 2, p.[632). Das Konzil zu
Avignon 1337 bestimmt: ,,. . . nullus cathedralis vel collegialis ecclesiae canonicus,
nisi sit subdiaconus, vocem de jure in capitulo habeat, (Thomassin, loc. cit. Nr. 8).*
Cf. auch Cone. Trident. Sess. XXIV. c. 12, wo diese Bestimmung bekriftigt wird.
Selbst das Archidiakonat wurde zuweilen an Subdiakonen verliehen, wie aus den
Schreiben Innozenz III an einen Archidiakonus Bornus von Vienne a. 1198 und an
einen Notarius et Archidiakonus Johannes a. 1205 (Regest. lib. I. ep. 101 und 726
ML, 214, p. 89 und 839 sq. cf. auch Regest. lib. VIII ep. 152 ML 215, p. 727).
Beide Archidiakonen aber waren nur Subdiakonen. Auch als Kirchenrektoren: und
Seelsorger finden wir die SD. 1159 schreibt Papst Hadrian IV an Kaiser Friedrich I
iiber einen SD, dem er eine Kirche assigniert habe (Thomassin loc. cit. I, Lib. II,
c. 33, Nr. 8); ebenso bestétigt Papst Innozenz ITI. einem SD Guido die Ubertragung
der Kirche St. Laurentius in Nova und die Synode von Mainz a. 1261 rdumt
dem SD die cura animarum ein (Reg. lib. XII, ep. 84, ML, 216, p. 89; fur die
Synode von Mainz, Hefele VI, 61), weiteres siehe note 290.

219 Fiir diese Position spricht sich, wegen der Vorrechte des SD im Altardienst
auch Sakellaropoulos loc. cit. note 5 aus.
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den zugeordnet wird. Beide Fragen wollen wir im wesentlichen auf-
grund der kanonischen Monumente untersuchen.

Von den kirchenrechtlichen Dokumenten wird der SD in der byzan-
tinischen Kirche seit dem ausgehenden 5. Jahrh. unter die {epwotvy 220,
yetpotévortow und ‘lepdpevor 221 gerechnet, das Letztere noch in neuerer
Zeit z. B. auf der Synode vom 8. Okt. 1879 zu Konstantinopel. Vorweg-
nehmend kann man sagen, dafl im gesamten byzantinischen Kirchenrecht
fir die Stellung des SD die Einteilung maBgeblich gewesen ist, die
Balsamon in seinem Kommentar zum 51. can. Basil. fixiert hat 222:  xé&v
e XEYXEPOTOVEVOL BGtY, Mg ol TpeaPiTepol, ol Stdkxovor, xal of Hrodidxovor,
wév te S pévneg oppaytdog Evépymav Exwouv tepaTixnyv, G¢ ol &vayvidsTot,
ol YdhTor, of dewpol, xol ol Spotot.”

Das Gleiche besagt sein Kommentar zum 77. can. Trull. 22;
»» Iepdpevor ydp elowv of 7ol Phpartog, of xal yewporovobpevor Emicxomol
dnhovéTe, tepels, Sudnovor xal Smodidxnovor.

Der SD gehort demnach zu den ispdpevor, also den Klerlkern denen
der Altardienst obliegt (oi &% ToU ffparoc). Im Gegensatz zum Anagnosten,
Psalten etc., die durch yewpobeota 22 oder oppayic 225 ordiniert werden,
erhilt er wie Priester und Diakon die yeiporovia. Diese Unterscheidung
gibt Zhishman (loc. cit. Note 5) treffend wieder: ,,Die Weihe der Bischofe,
Presbyter, Diakonen und Subdiakonen (yewpotovia) erfolgt namlich
innerhalb des Altares (2vtdc 7o¥ PrAuaroc) mittels der Formel: 9 Octx
yapws. Durch sie wird die gottliche Gnade vollkommen erteilt ... Die
niederen Weihen werden auBlerhalb des Altares (éxtdg ToU [hporog)
erteilt.” Leider 148t sich diese Auffassung fiir die frithe Zeit durch das
Fehlen liturgischen Quellenmaterials 226 anhand von Weiheformularen
nicht belegen, aber sie kommt in den kanonischen Quellen klar zum Aus-
druck, was schon die Novellen Justinians dokumentieren.

220 Epiphanius, loc. cit. note 141.

231 Of. die im Folgenden gebotenen Texte aus den Novellen Justinians. Die
Kanonensammlung, die 1852—59 zu Athen von I'. A. ‘P&AAy und I1é7tAn herausge-
geben wurde, wird im Folgenden als Ath. Synt. zitiert.

222 Ath. Synt. IV, 206; cf. ad. can. 14. Nic. II: Ath. Synt. II. 618 and ad.
can. 6 Chalzed., Ath. Synt. II, 231: pupdv, &t xal of dvayvdotar xAnpxol elot, xai
yerpodeolay dpyrepéug Eyouot, THY Stk xetpds 7ol dpytepéws dnAadh oppoytde, Cf.
Pedalion 1908, trad. Engl. The Rudder, 1957, p. 4 ad can. IT Apost. n. 3: ,,Please note
that although Bishops, Presbyters, Deacons, and Subdeacons are properly spoken
of as being ordained. Readers and Cantors are said to be ,sealed’ . .. But according
to Symeon of Thessalonica Bishops, Presbyters and Deacons are ordained, Sub-
deacons are instated by imposition of the hands, and readers (anagnosts) are sealed ‘.

228 Ath. Snyt. II, 485.

224 Balsam. ad can. 6 Chalced., Ath. Synth. II, 231, loc. cit. note 222.

225 Ad can. 14 Nicae. II, Ath. Synt. I, 618 und ad can. 6 Carth., Ath. Synt.
II1, 312 nennt Balsamon die Weihe des Anagnosten bald yesipodesta bald oppayic.

226 Hierzu infr.
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IX. Der Subdiakon als ordo major im orientalischen Eherecht

Die Stellung des SD im klassisch-byzantinischen Eherecht ist
zweifelsohne die des hoheren Ordos. Die Motivierung fiir die Gleichstel-
lung mit Presbyterat und Diakonat ist darin zu suchen, daB der SD mit
ihnen zu den ,,Chirotonierten gehérte. Thm wurde ohneweiteres, wie
auch dem Priester und Diakon, eine Eheschliefung zugebilligt, wie es
der 13. Trullanische Kanon auf dem NT und der &ltesten Tradition
(cf. supr.) stehend, formuliert: ,,Obschon wir wissen, daB in der romi-
schen Kirche der Kanon gilt, dal die angehenden Diakonen und Pres-
byter, um der Kirche wiirdig zu sein, das Versprechen sich ihrer Frauen
zu enthalten ablegen, so wollen wir doch dem alten Kanon der apostoli-
schen Ordnung und Vollkommenheit folgend, die Ehen der Geistlichen
als fortbestehend anerkennen, indem wir weder die Verbindung mit
ihren Frauen auflosen, noch ihnen in den entsprechenden Zeiten den
ehelichen Verkehr untersagen. Wird demnach jemand fiir wiirdig befun-
den als Hypodiakon, Diakon oder Presbyter chirotoniert zu werden, so
darf ihn dieser Grad nicht aus dem Grunde vorenthalten werden, weil
er etwa in einer rechtméfigen Ehe lebt. Auch verlange man nicht von
ihm zur Zeit der Weihe das Versprechen, daB er sich seiner rechtméBigen
Frau entziehen solle; damit wir nicht in die Lage kommen, die von Gott
eingesetzte und durch seine Gegenwart geheiligte Ehe herabzusetzen,
weil das Evangelium sagt (Mt. 19, 6): ,Was Gott verbunden hat, soll
der Mensch nicht trennen‘, und weil der Apostel lehrt (Hebr. 13, 4),
daB die Ehe ehrwiirdig sei und das Ehebett unbefleckt, und weil es
weiter heiBt (1. Kor. 7, 27): ,Bist du an das Weib gebunden, so suche es
nicht los zu werden* 22°.“ Diese Argumentation wird von den Kirchen-
rechtslehrern immer wieder aufgegriffen 22 und gipfelt in dem Schlufl

227 Ath., Synt. 11, 333: "Eneidh) 1§ ‘Popatov dxxineia &v tdéet xavévos mapa-
de866%ar Siéyvopev, Tobs pérovrag Sraxdvov ¥ mpeofutépou xetpotoviag dElobodat, xa-
Hoporoyeiv, dg odxétt Tals adtédv suvdmrovton yapertals: fuels 76 dpyabp Eaxolov-
Yolvreg wavéve Tijc dmootohuijc axpiPeiog xai Tdiews, T TOV lep®dv AVEP@Y otk
vépovg cuvouxéold, xal dmwd ToU ViV Eppdodur Bourbuede, pndapnds adTdv THY Tpodg
Yopetdg suvagetay Stahbovres, 7 dmooTepolvreg adTods Tig TEdg GAAAOUG XATE KoL~
pov 1OV wpoonxrovra Suiilag. “Qore et Tig &bLog edpedely xpdg yetporoviay dmwodrtaxé-
vou, 7 Swxévon, ¥ mpeoPutépou, obrtog undapdc xwivécdw &nl ToroBrov Badubv
2ufiBd e, yaper] cuvorkdy voulpe: phte v &v 1§ Tie yetpotoviag xaLpdd dmot-
Telodw bpodoyely, ¢ &moothicetar THe voplpwov mpdg THv oixelav yapethv Suiiiag,
tvoe wi &vteldev 1oV éx Ozol vopoderndévra, xal edroyndévra tf adrol mapousiy
yapov xodufpt Cety ExBractduey 17 Tod Edayyerlov pwvijc Bowors “A & Gcdg ELevev,
&vdpoumos ul ywptlero (Matth. 19, 6)- xai tod ’Awoctérov Stddoxovrog, Tiutov
TOV ydpov, xal thv xoltmv dulavrov (Hebr. 13, 4); xal Aédecor yuvauwl wh Lhre
Mawy (I. Cor. 7, 27) x. 7. A.

228 Sym. Magister Epit. Can. Syn. Trull. 12, in: Bibliotheca juris canonici veteris
in duos tomos distributa, quorum unus canonum ecclesiasticorum Codices antiquos
tum graecos tum latinos complectitur; subjunctis vetussimis eorundem canonum
collectoribus latinis: alter vero insigniores juris canonici veteris collectores graecos
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des zitierten Trullanischen Kanons, der fordert, daf derjenige, welcher
gegen die Vorschriften der Apostel einem Presbyter, Diakon oder Sub-
diakon die Gemeinschaft mit seiner gesetzméfBigen Frau entziehen wolle,
von seinem Amt abgesetzt werde 22° ““: E{ tig odv ToAufioor mapd Todg
dTosTOMKOUE XAVOVAG XLVOVREVOG, TIv& T@V lepopévery, TpeoPutépwy, Qupty,
A Swabvoyv, # Smodiwndveyv, ATOGTEPELY THG TPOC TV VOLLLOYV YuVaTX®
ouvapetag e nal xowveviag, xabopeiche.

Wird dem SD die Ehe auch zugestanden, so werden spitestens mit
den Justinianischen Novellen einige Einschrankungen gemacht, die sich
in gewisser Weise schon bei Epiphanius 23 vorgeformt finden. Er durfte
nicht, wie es z. B. AK VI, 17 erlaubt wird, nach der Taufe zweimal ver-
heiratet sein und muflte seine Ehe vor der Chirotonie eingehen, was z. B.
zur Zeit der Synode von Ankyra noch nicht einmal von den Diakonen
gefordert wurde #31. Die erste Einschrankung erfolgte in strenger Aus-
legung des 17. apostolischen Kanons 232: | Wer nach der Taufe zweimal
geheiratet hat, oder eine Konkubine zur Frau nahm, kann weder Bischof,
noch Presbyter, noch Diakon oder iiberhaupt ein Mitglied des geistlichen
Standes sein. ‘O duot ydpois cupmhaxels pera to Pamwriopa, # TaAloaxhv
ntnoapevos, od ddvatar elvan émioxomog, # wpeoPitepog, % duixovog, A
6Awg ToU xatardyou Tol lepatinol. Unter den &Aw¢ toU xataidyov ol
tepatinol wurden in der folgenden Rechtspraxis die SD verstanden, die
im 12. Kanon des Basilius 233 noch nicht ausdriicklich genannt, aber wohl
schon mit eingeschlossen sind und in der 6. Novelle Justinians im Jahre
535 234 als yepotovedpevog neben Presbyter, Diakon und Bischof auf-
gefithrt werden. Die Digamie gilt also fiir den SD als Weihehindernis,
eben weil er durch Chirotonie geweiht wird, und zwar die eigentliche

exhibet. Ex antiquis Codicibus manusc. bibliothecae Christophori Justelli op.
et stud. Guiliel. Voelli et Henrici Justelli. Lutetiae Parisiorum 1661 (im folgenden
JV) tom. II, 743; Balsam. ad can. 26 Apost., Ath. Synt. IT, 33: IIpd t¥¢ yeporoviag
nioy deettar ouvanteodal yuvankl, xal obTw YewporovelisHar Todvtoug mpesfutépoug,
Saxbdvong, xatl Smoduuxbdvoug. Nicet. Stethat. Monach. Monast. Studion in Cod.
Theol. 58 Vindob. fol. 112.

228 Can. 13. Trull., Ath. Synt. IT, 334.

230 Loc. cit. note 141, 142.

231 Can. Ancyr. 10, Ath. Synt. ITI, 39: Awxovot, §cot xadistavrar wop’ wdthy Tav
xatdotacty el Spaptipavro xol Epuoav yfjpvar yopiow, pi Suvduevor obtw péveu,
ool perd tadta yapfouvres, Eotmoay &v T dmnpesta, Sid v Emirpanver adrotg Yo
7o &mtoxdmov Tobto 82, el Tives ctwmioavres, xal xatadeduevor év T3 yetpotovig
pévery obtew, petk Tolta HAYov énl yaypov, tenadodur adTode THe Sraxoviag.

282 Ath. Synt. II, 23.

233 Can. 12 S.Basil. (Ath. Synt. IV, 131): ToUg Siydpove mavrerdds 6 xavov
(17. can. Apost.) t¥ic dnmpeoiag drnéxherse.

234 Nov. 6 ¢. 1 § 3, Phot. Nomocan. I, 23 (Ath, Synt. I, 59): é yeipotovoidpevog
¢nloxomog, 7 mpeoPlrepog, W) didxovog, ¥ Bmodidxovog deetrer elvon mapHévog, ¥ &x
napdeviag povoyaptoas wapdévov. cf. Phot. Nomocan. IX, 29 (Ath. Synt. I. 211);
Nomocan. Anon. L. tit. 25 (JV, II, 633, 644); Const. Eccl. Coll. IIIT, tit. 1 (JV, II,
1316).
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Digamie, als auch die uneigentliche 235 im Sinne des 18. apostolischen
Kanons 28: ‘O yjpav xal Aafdv, ) ExBeBrquévyy, 3 éralpav, # olxétiv,
7 ©Gv éml ounvije, od Sdvartar elvan émioxomos, ¥ mpeafirepog, %) Sdxovoc,
7 §Aw¢ ToT xatadbyou Tol fepaTino. :

Wenn auch in der 123. Novelle Justinians 237 Presbyter, Diakonen,
SD, Anagnosten und Psalten ohne Unterschied Kleriker genannt werden
und dies auch von Balsamon fiir jeden Tonsurierten angenommen wird,
so fand die Annahme des Alexius Aristenus und des Pedalions 238, daf3
can. Apostol. 17 und 18 auf alle Kleriker zur Anwendung kémen, keine
allgemeine Anerkennung, sondern man folgte der Interpretation der
22. Novelle Justinians vom Jahre 536: ,,Will sich ein Laie als Subdiakon,
Diakon oder Presbyter weihen lassen und es ergibt sich, dafl er mit einer
Frau verehelicht ist, die er nicht als Jungfrau geheiratet hat, oder die
schon einmal verheiratet oder mit einem Manne in Unehren verbunden
gewesen ist, oder lebt er selbst in zweiter Ehe: so kann er ein Kirchen-
amt nicht erhalten, oder er verliert es, wenn er es bereits erschlichen
hat #9.° Die Akribie der Bestimmungen erstreckt sich also nur auf die
hoheren Kleriker, d. h. vom Subdiakonat aufwirts. Im III. Trullani-
schen Kanon wird dies noch einmal klar herausgestellt, wenn er be-
stimmt, dafl die Priester, Diakonen und Subdiakonen, welche zwar nur
einmal, dann aber eine Witwe heirateten, oder sich nach der Chirotonie
verehelichten (ol petd ™hv yetpoToviay Ydpe Evi mapavbiue TEOGOULACHVTES)
nachdem sie einige Zeit BuBle getan haben, wieder in ihr Amt eingesetzt
werden, jedoch keine hohere Stufe erlangen kénnen 240, Diese Nachsicht
ist aber nur eine zeitweilige (es wird wohl kirchlichen Misténden Rech-
nung getragen).?*, und der Schlufl des Kanons bekraftigt fiir die Zukunft
die Bestimmungen der 17. und 18. apostolischen Regel. Es gilt demnach

285 Cf. hierzu H. Petzold, Geisteskrankheiten, Ehe und Ordination im orienta-
lischen Kirchenrecht, Osterr. Archiv fiir Kirchenrecht 3 (1967).

238 Ath. Synt. IT, 25. Mit diesen Worten schlieBt auch der 3. can. Trull., Ath.
Synt. II, 313.

237 Nov. 123, c. 19: Tobg 82 mpeofutépous, xal Staxdvoug, xai Hmodiaxdvoug,
xal dvayvdorag, xal Paitag, odg mdvrag khnptnods xaAoduev. Basil. ITI. 1, 35 Nomoc.
I, 31 (Ath. Synth. I, 70).

238 Aristen. ad can. 17 Apost., Ath. Synt. II, 25: *Avtepog dmag dtyepog, #
noihaxhy éntrpépwy; Theod. Hermopol. brev. Nov. 22 c. 42 in Heimbach, Anecdota

» 235: wdnpundg deutepoyopnddv Tol xAfpov éxrnintet. Pedal. ad can. 17 Apost. note 3.

239 Nov. 22 c. 42: Ei 32 v i8udraig dv énl yerporoviay dmodraxdvon 3 Siaxdvou
A mpeaPutégou éNdely Bodhowro, elra gavely yuvaixa #xwv pd & mapdeviag xdtédd
cuvotxoacay, &AN 3 Sielevyupévny dvdpbe, ) &rhwe odx €€ doxiic ed9g adtd vopluwe
ouverdoloay, ) xal ad7ds Tpdg Seutépoug dolxolro ydpovg, od tebfetar THs lepwodvne,
& x@v et Axddv el Tolto ENDol, wEvteg aldtic éxneositar. Nomocan. Anon. L.
tit. 26 (JV, II, 633); Constit. Eccl. Coll. paratit. ad tit. 3 (JV, II, 1272); Athan.
Nov. Just. tit. X, in Heimbach, Anecd. I, 119.

240 Can. 3. Trull., Ath. Synt. IT, 312—314.

1 Cf. Zihshman, op. cit. 1864, p. 429.
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als Rechtsgrundlage, dal Digame unter den Geistlichen der hoéheren
Grade in den Laienstand versetzt werden miissen. Balsamon schreibt
in seinem Kommentar zur 17. apostolischen Regel 242: "Excivor pév
vap (i. e. ol dpyrepeic, iepels, Stdnovor xal drodidxovor) xal wpd g yELpoTo-
vieg %ol petd TV yetpotoviay Styapfoavtee, xadurpolvrat.

Dem Anagnosten als Minorkleriker aber war die Ehe nach der Weihe,
ja sogar eine zweite Ehe gestattet, nur ,,darf er nicht in einen héheren
Grad im Kirchendienst hinaufriicken, sondern er muf3 vielmehr fortan
Anagnost bleiben (6. Nov. Just.) 243. Diese Bestimmung wird in der
22. Novelle 2** wiederholt und in der 123. 24 noch erweitert: , Ei 3¢
dvaryvirotng Seutépay yopethy dydynTon, ) TeGTNY wéy, yheav 3¢, i dwxleuy-
Yetoav avdpbg, % Toig vbpows %) Tolg tepoig xavbouy amnyopevpévyy, unnét
ele &ANov ExxinoraoTiedv Padudv mpofarvértw.

Auch diese Erlasse, die dem Anagnosten, der unter das impedimen-
tum ordinationis der eigentlichen und uneigentlichen Digamie fallt,
eine Promotion in der kirchlichen Hierarchie verwehren, kennzeichnen
den SD als ordo major. Ein Gleiches geschieht durch die Disziplinar-
vorschriften tiber den ehelichen Umgang, in denen der SD vom 13. Trul-
lanischen Kanon den Presbytern und Diakonen gleichgestellt wird 226:
*lopey 3¢, domep xai ol v KapPayévy cuverdbdvreg, thg v Bl cepvétntog
BV Asttovpydv Tdépevor mpdvolav, Epacav, dHote Tobg Omodtaxdvouc,
Tobg T& lepd puoThpla PnAapdvtag, xal Tobg Sraxdvoug, xal mpesPutépou,
xata Tovg (8loug Bpoug xal &x TévV cupPlev Eyxpatebeadar: Tva xal To Sk
1@y *Amoctérmy mapadodey, xal € adrtiic The dpyxadTnrog xpatndy, xal
fuels dpotwe QuidEwpev, xoupdv Eml mwavtdg EMCTAUEVOL TERYWATOS Xul
pdAwotor viotetag xal mpooeuxic. Xeh Yop Tods 16 Suclotnpley Tpose-
Spedovrag, &v T8 xupd ThHe 1AV dylwv petayeipfioews, dyxpateic elvon
&y miowy, §nwg Suwnddoty, 8 mapk ToT Peol dridg alroUoly EmTuyeiy.

In der Zeit seines liturgischen Dienstes (hierzu z&hlt als Vorberei-
tung der Vorabend) &v 18 xopd ¢ 16 &ylwv petayetpfoswg, des Gebetes
Tij¢ edyi¢, und des Fastens t¥¢ vnoretag 247 wird vom SD wie vom Priester

242 Ath. Synt. II, 24.

243 Nov. 6 c. 5: Ei 3 xol dvayvdotye devtépay eloaydyorto yapethy ik Tive
xal Tolto O¢ elndg drapattyrov altiay, unnétt wpde Erépay ywpeitw, undd drolavérw
Badpob petlovog év iepately, pevéro 8¢ nl todtou 10T Laduod Simvexdic.

244 Nov. 22 c. 42.

285 Johann, Schol. Nomoc. LXXXVII tit. c. 47, in Heimbach, Anecd. II, 224;
Nomocan. Anon. L. tit. 26 (JV, II, 633); Const. Ecel. Coll. III tit. 11 (JV II, 1317,
1322); Nomocan. Arsen. Monach. (JV, II, 762); Athanas. Nov. Just. tit. 10 paratit.
§ 1, in Heimbach, Anecd. I, 133; Phot. Nomocan.IX, 29 (Ath. Synt. I, 211); Basil.
111, 1. 27; Matth. Blast. Ath. Synt. VI, 507.

248 Ath. Synt. II, 334.

247 Balsam. ad can. 4 Carth., Ath. Synt. IIT, 303: tob¢ mpeofutépoug, xai
Juandvoug, xal dmodraxdvovs, &néxeo@ou tdv i8twy yuvouxdv drartelo@ar xatd Todg
roupodg tic Thv dytwv puotiplev petaysiplosws, ad can. 25 Carth. Ath. Synt. III,
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und Diakon Enthaltsamkeit gefordert, ein Postulat, das nach der Diszi-
plin der alten Kirche fiir jeden Glaubigen Geltung hatte. Der 13. Trul-
lanische Kanon fuflt in seinen Entscheidungen auf den carthagischen
Kanones, von denen der 3. das Keuschheitsgebot nur fiir Bischof, Pres-
byter und Diakon ausspricht, der 4. aber fordert: ,,Es wird beschlossen,
daB sich der Bischof, der Presbyter, der Diakon und alle jene, welche mit
den heiligen Dingen in Berithrung kommen, ihrer Frauen enthalten 248,
Da aber auch die SD zumindest beim Tragen der leeren Gefafle mit den
heiligen Gegenstinden in Beriihrung kamen, miite auch fiir sie das Gebot
der Enthaltsamkeit Geltung besessen haben, wenn auch keine allgemeine,
denn der 70. carthagische Kanon besagt: ,,Weil der Enthaltsamkeit
Erwiahnung gemacht wurde, welche gewisse Kleriker ihren Frauen gegen-
iiber zu beobachten haben, so wird beschlossen, dafl Bischofe, Presbyter
und Diakonen sich in den betreffenden Zeiten auch ihrer Frauen enthal-
ten sollen, wollen sie dies nicht tun, so miissen sie von ihrem geistlichen
Amte entfernt werden. Die iibrigen Kleriker sollen jedoch nicht dazu
angehalten werden, sondern sie miissen der bei den einzelnen Kirchen
herrschenden Ubung folgen 242,

Wie die eigentliche und uneigentliche Digamie ein impedimentum
ordinationis bildet, so stellt die giiltig vollzogene Chiroronie fiir die Ehe
ein impedimentum absolutum dar und eine bestehende Verlobung wird
durch den Empfang der Subdiakonatsweihe aufgelost, wie man aus dem
Kommentar des Balsamon zum 69, Kanon des Basilius ersehen kann 250:
,», 00 yap Epeltar Smodexdvey, pera v yeipotoviay yuvaixa wvyotedecdaur,
ol YoV GUVa AL TTELY. ¢

Nach dem 14. u. 15. Trullanischen Kanon liegt fiir den Subdiakon
eine giiltige Chirotonie vor, wenn er das Alter von 20 Jahren bis auf die
letzte Stunde vollendet hat 251 und nicht durch Furcht oder Zwang zu
dem Empfang der Weihe gendtigt wurde. Sind diese Voraussetzungen
nicht erfiillt, ist die Chirotonie ungiiltig und verliert ihre Eigenschaft als
impedimentum absolutum vel dirimentum. Im ausgehenden 5. und be-
ginnendem 6. Jahrh. hatte die Heirat nach der Chirotonie den Verlust
des kirchlichen Amtes zur Folge, was aus der Konstitution vom 18. Okto-
ber des Jahres 530 hervorgeht, in der Kaiser Justinian auf die Praxis
des beginnenden 6. Jahrh. verweist: ,,Obschon die hl. Kanones weder

371: xatdk Tov xapdv THg dopnueplag adTdv, Hyouv xad’ ode xaipodg werayelpt{ovron
t& dywe JAristen. ad can. 4 Carth. Ath. Synt. III, 305: #youv, dte 1§ wposeuyf xol T
vioteig oy 0Ad Loust, xal Ty TéV ayleov mwolobvrat petayeipiotv. cf. Balsam. et Zonar.
ad can. 13 Trull., Ath. Synt. II, 335—6.

248 Can. 4 Carth., Ath. Synt. ITI, 302: ’Apéoxet, tva Erioxomoc xal mwpeafo-
Tepog xatl Sudrovog xal wavreg ol Ta lepa YnhapdvTes Tic SPPoGOYNG POAAXES, YUVILLRDY
dméywyrat.

249 Can. 70 Carth., Ath, Synt. ITI, 482.

250 Ath. Synt. IV, 226. 2! Can. 14 et 15 Trull. Ath. Synt. 11, 337.
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den Presbytern, noch den Diakonen oder Subdiakonen die Ehe nach der
Chirotonie erlauben, sondern diese nur den Psalten und Anagnosten
gestatten, so sehen wir doch, daB einige in Ubertretung der Kanones
Kinder mit Frauen erzeugen, die sie nach der priesterlichen Regel nicht
heiraten durften. Da bisher fiir ein solches Vergehen der bloBe Verlust des
kirchlichen Amtes festgesetzt war, nach unserem Gesetze aber die Kano-
nes und die biirgerlichen Vorschriften gleiche Geltung haben, so verord-
nen wir: dafl das, was den hl. Kanones gefiel, dieselbe Kraft besitze, als
wenn es in den biirgerlichen Gesetzen enthalten wire, und daB solchen
Personen ihr kirchliches Amt, die Abhaltung des Gottesdienstes und die
priesterliche Wiirde selbst entzogen werde 252.° Die Konstitution bringt
also gegeniiber der friiheren Praxis die Verschiarfung, da dem Betrof-
fenen nicht nur sein Amt, sondern auch seine Wiirde als Geistlicher ent-
zogen wurde. Die Konstitution wurde in der 6. Novelle wiederholt
(10. 3. 535), wo es heillt: ,,Wiirde ein Presbyter, Diakon oder Subdiakon
offentlich eine Ehegattin nehmen, oder sich eine Konkubine zulegen, so
ist er sofort seines Amtes verlustig und bleibt dessen auf immer ent-
setzt 253, Die 22. Novelle vom 18. Méarz 536 beruft sich auf die 6. und die
123. Novelle vom 1. Mai 546 bestimmt: ,,Wenn ein Presbyter oder Diakon
oder Subdiakon nach der Chirotonie eine Frau heiratet, so soll er aus dem
geistlichen Stande gestofen, danach aber dem Magistrat und den Kohor-
talen der Stadt, in welcher er Geistlicher war, mitsamt seinem Vermogen
iibergeben werden 254, Durch die Aufnahme in die kirchlichen Gesetzes-
sammlungen und die Benutzung durch die groen Kirchenrechtslehrer
erhielt diese Bestimmung des biirgerlichen Gesetzes kirchliche Geltung.
In der Praxis wurden die bisher angefithrten Erlasse fiir Subdiakonen
und Diakonen, ja selbst fiir Priester nicht immer befolgt, soda der
Kaiser Leo Philosophus gegen die zu seiner Zeit iibliche Unsitte, den
Geistlichen noch zwei Jahre nach ihrer Chirotonie die Ehe zu gestatten,
einschreiten mufBite: ,,Obschon das Kirchengesetz befiehlt, dall die
Kleriker entweder fiir das ganze Leben Ehelosigkeit versprechen, sofern
sie sich im Stande fithlen diese einzuhalten, oder wenn ihnen dieses

252 Cod. I, 3. 45 cf. Coll. XXV c. 7, in Heimbach, Anecd. II, 165; Const. Eccl.
golzliol, 3. 45 et III tit. 1 (JV, 1T, 1260, 1316); Phot. Nomocan. IX, 29, Ath. Synt.

T Nov. 6, c. 5; sie wird angefiithrt von Nomocan. Anon. L. tit. 27 und Const.
Ecel. Coll. IIT, 1 (JV II, 634, 1316); Phot. Nomocan. IX, 29, Ath. Synt. I, 210;
Balsam. ad can. 17 Apost., Ath. Synt. IT, 23.

24 Nov. 123, c. 14: El 3% petd thyv yetpotoviay wpesPirepog ¥ Sudxovog H Hwo-
Sudmrovog dydynror yapetiv, EuPairéode ToD xAfpov, xal T BovAf (xel tdfet) THg
mhhews, &v i wAnpiede Ay, petd TéHV idtwv mpaypdroy mapadidbcdw. Cf. auch c. 29
dieser Novelle. Weiterhin: Theod. Herm. brev. Nov. 125 ¢. 32 Const. Eccl. Coll.
II1, 1 (JV, II, 1322) Collect. LXXXVII ¢. 45 und 46 in Heimbach, Anecd. II, 224;

Phot. Nomocan. IX, 29, Ath. Synt. I, 212; Basil. ITI, 1. 27; Balsam. ad can. 17
Apost. Ath. Synt. II, 24.
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nicht maoglich ist, in gesetzméBiger Weise die Ehe zu schlieen und dann
das hl. Amt zu libernehmen: so gestattet doch die gegenwértig bestehende
Sitte, daB den Klerikern, welche heiraten wollen, vorerst die Weihen er-
teilt und darauf noch zwei Jahre zur Erfiillung ihres Willens zugestanden
werde. Da wir dies aber als unstatthaft betrachten, so befehlen wir,
daB man hinsichtlich der priesterlichen Weihe zu der fritheren, aus dem
Altertum iiberlieferten Norm zuriickkehre, denn es ziemt sich nicht,
daB jene, die sich im geistigen Streben iiber die Sinnlichkeit erhoben
haben, wieder in diese zuriick sinken; vielmehr wird verlangt, dafl sich
das geistliche Amt aus der Niedrigkeit des Korpers zu einer hoheren
Stufe emporschwinge 255.° Da Leo der Philosoph nur von der priester-
lichen Weihe spricht, kann man schliefen, daf} er beziiglich der Dia-
konen und Subdiakonen eine gewisse Nachsicht {ibt, was auch in seiner
79. Novelle 2%, die nur eine Versetzung in den néchst niederen, nicht
aber, wie es friither geschah, eine Entfernung in den Laienstand vorsieht.
In der Folgezeit wird aber die 3. Novelle des Kaisers von den Kanonisten
nicht nur gegen die nach der Chirotonie eingegangene Ehe von Priestern,
sondern auch gegen die illegalen Ehen von Diakonen und SD in Anspruch
genommen. So antwortet Balsamon 257 dem Patriarchen Markus IT von
Alexandrien auf seine Frage, ob Diakonen oder Subdiakonen in gesetzlicher
Weise eine Ehe schlieen diirfen 258, gema 3 dem Inhalt der 3. Novelle Leos
des Philosophen. Hieraus geht hervor, dafl noch gegen Ende des 12. Jahrh.
in Bezug auf die Ehe des Diakons und Subdiakons Unklarheiten herrsch-
ten. Diese Unklarheiten sind insbesondere auf den 10. Kanon der Synode
von Ankyra zuriickzufiihren, einer Ubergangsbestimmung, die schon
zur Zeit der justinianischen Gesetzgebung in der Kirche ihre Anwendbar-
keit verloren hatte, obwohl sie selbst in die Nomokanones 2%° aufge-
nommen wurde. Der Kanon hatte verfiigt: ,,Wenn Diakonen gleich bei
ihrer Wahl erklidrten und sagten, sie miifiten heiraten, und kénnten nicht
ledig sein, so sollen sie, wenn sie spédter heiraten, im Dienste bleiben,

255 Nov. 3 Leonis in Zachariae, Historia jurs graeco-romani delineatio
1853 tom. III, 71. Auf die Novelle beziehen sich Balsam. ad can. 10 Ancyr., Ath.
Synt. III, 41; 39. dndxpiog Ath. Synt. IV, 477; Matth. Blast. I'. ¢. 2, Ath. Synt.
VI, 153.

258 Nov. 79 Leonis in Zachariae, Hist. III, 175. Auf die Novelle beziehen sich
Balsam. ad can. 6 Trull.,, Ath. Synt. II, 319, 353; ad can. 9 Neocaes, Ath. Synt.
ITI, 86; 8. dméupioig des Patriarchen Nikolaus IIT. Grammaticus, Ath. Synt.
IV, 424; Matth. Blast. I'. c. 4; Ath. Synt. VI, 156.

257 Ath. Synt. IV, 477. -

28 39. dpwtnoic: ‘Ymodudxovog xal Srdxovog Sdvator voulpws cuvepBijvar
yovaexl, 3 of. Ath. Synt. IV, 477.

5% Nomocan. Johann. Scholast. tit. 27 (JV II, 554); Harmen. -Can. Epit. in:
Leunclavius, Juris graeco-romani tam canonici quam civilis tomi duo, Frankfurt
1596 tom. I, 27. : :
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weil ihnen der Bischof die Ehe gestattet hat. Wenn sie aber zur Zeit
ihrer Wahl schwiegen, und bei der Weihe es auf sich nahmen ledig zu
bleiben, spiater jedoch heirateten, so sollen sie den Diakonat verlieren 269,

Gegen die Anwendung des 10. Ankyranischen Kanons sprechen
sich unter Bezugnahme auf den 26. Apostolischen und 6. Trullanischen
Kanon die Kanonisten Zonaras 2! und Balsamon 262 (dieser unter
Heranziehung der 3. Novelle Leos des Philosophen) sowie Alexius
Aristenus 263 und Matthéus Blastares aus, und dies auch in Bezug auf
den Subdiakonat: ol 3¢ Omodudxvoor, xai didxovor, xul mpesPirtepol,
xaddmal xexmivvrar, (Matthaus Blastaris) 264, Auch in den Nomokanones
finden sich derartige Bestimmungen: "Ev 8¢ % »f’. (veapd). Hdote undéva
yopety Tév dmd yerpotoviay vty amd dmodumdvov xal &ve 285, Dennoch
schien man, wie die angefithrten Texte ersehen lassen, seit dem 10.
Jahrh. in der kirchlichen Praxis beziiglich des SD nicht immer akri-
bistisch verfahren zu sein, wogegen sich die Kanonisten mit Recht
wandten, indem sie darauf verwiesen, dafl der SD durch die ysipoTovia
gespendet wurde, also ein sakramentaler und héherer Ordo war. Auch
im Ruflland des 11. Jahrh. war es iiblich geworden, dafl die SD auch nach
der Chirotonie heiraten konnten, was durch die ,,Kurze kirchliche Regel
Johann IL.“ bezeugt wird:

,»Was die Subdiakonen betrifft, so sorge in Zukunft, da sie nicht
anders die Weihe empfangen, als nachdem sie sich verméihlt haben;
denn wenn sie nach der Weihe heiraten, verlieren sie ihren Rang. Was
aber vorher geschehen ist, das richte wie du willst und nach deinem
Gewissen 266, Die Praxis dem SD auch nach der Weihe die Ehe zu
gestatten, mufite im 11. und 12. Jahrh. in der byzantinischen und den

260 Can. 10. Ancyr., Ath Synt. III, 39; cf. zu diesem Kanon Just. Nov. 123
¢. 14; Athanas. Nov. Just. tit. X const. 11 parat. § 1. b, in Heimbach, Anecd. I, 132.

01 Zonar. ad can. 10 Ancyr., Ath. Synt. III, 40: Evavtiev 0dv mpodiieg
TV xavbvav Tobtev dvtwy, § Tic Extne cuvédou (xavhv) xpatsiv dgeliel, dg peta-
Yevéatepog, %atl T4 AT0GTOMXE CULPOVEY KAVOVL.

262 In der Einleitung zu seinem Kommentar zum 10. can. Ancyr. heiBit es
(Ath. Synt. ITI, 40): T¢ xavéve TodTey wh wpooyiis, dtoptiouéve Todg Sraxdvoug petd
7o yetpoTovnOfvar ouvdmtesOar yuvalEly, &t v 1 yewporovelobar Sepaptdpavro,
70978671y eimov Tpdg Tobg Emiondnoug adTev dvayxaiov elval adtoig elg Yduwov EA0ely,
xai olovel Erafov 70 év3botpov.

263 Aristen. ad can. 10 Ancyr., Ath. Synt. III, 41; IIalv 76 mapbvre xavéve
dvtixertar 6 éxtog xavov Tic €xtng ouvédou, Wi mapaywedv SAwg T TPosABSvTL
dyaue el dmodwxdvou, | Sraxbvou, ¥ mpeoButépov Babudv, petd ThHv xepotoviav
youxdy autd. Cf. Aristen. ad can. 6 Trull., Ath. Synt. II, 319 und Matth. Blast. I’
c. 2, Ath, Synt. VI, 1563. )

%4 Matth. Blast. Ath. Synt. VI, 1563. Cf. auch Balsam. ad can. 17 Apost.,
Ath, Synt. IT, 24; Zonar. ad can. 14 Chalced., Ath. Synt. I, 252.

265 Const. Eccl. Coll. tit. III in JV II, 1272.

266 Text bei L. K. Goetz, Kirchenrechtliche und kulturgeschichtliche Denk-
miler alt RuBllands, Stuttgart 1905, p. 133.
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ihr angegliederten Kirchen derart gang und gibe gewesen sein, daf} ihr
auch in Teilen der romischen Kirche, die unter byzantinischen Einflu83
standen, gefolgt wurde. Dies trifft in besonderem Mafe fiir Ungarn zu.
In geschickter Ausnutzung seiner Mittelstellung zwischen Osten und
Westen, gab das ungarische Konigtum verschiedentlich weitgehend
byzantinischem EinfluB Raum, selbst auf kirchlichem Gebiet, ohne sich
jedoch von Rom zu trennen 267, Wie bekannt ist, baute Koénig Stephan,
der der Verbiindete des byzantinischen Kaisers Basileos II. war, in
Jerusalem ein Monasterium und in Konstantinopel eine Kirche 268,
Aber die Wurzeln des byzantinischen Einflusses gehen noch weiter
zuriick, da die Bekehrung der Ungarn ein Werk der rémischen und der
byzantinischen Kirche war. In den ersten Jahren des Christentums
in Ungarn lebten westliche und Basilianerkloster friedlich nebenein-
ander. Es nimmt daher nicht Wunder, im Ritual der ungarischen Kirche
jener Zeit viele Elemente zu finden, die byzantinischen Einflul zeigen,
wie z. B. die Fastenvorschriften; und gegen Ende des 11. Jahrh. berufen
sich ungarische Bischéfe auf Beschliisse von 6stlichen Konzilien, die von
Rom nie anerkannt worden sind 26°, Offensichtlich auf byzantinischen
EinfluB zuriickzufiihren, ist das Vorhandensein von verheirateten Prie-
stern und Diakonen. Die ungarischen Synoden zu Szaboles 1092 270
und Gran 1114 271 gestatten, dafl die verheirateten Priester und Diakonen
ihre Ehe fortsetzen diirfen. Ehelosigkeit wurde nur fiir diejenigen be-
stimmt, die unverheiratet die Diakonatsweike empfangen hatten. Daraus
geht hervor, daB die Subdiakone nicht nur die Ehe fortsetzen sondern
auch nach ihrer Ordination zur Ehe schreiten konnten. Dieser Usus
hat wohl bis ins 13. Jahrh. bestanden, denn erst im Jahre 1267 wird die
Zolibatsverpflichtung durch die von dem Kardinallegaten Guido ge-
gebenen ,,Decreta Hungariorum‘* 222 auch auf den Subdiakonen ausge-
dehnt. Eine &hnliche Situation scheint auch in Dalmatien geherrscht
zu haben, denn die unter dem Vorsitz der pépstlichen Legaten Johannes
(Capellanus) und Simeon (Subdiaconus) im Jahre 1199 abgehaltene
Synode von Dioklea bestimmt in can. 2, da} die Priester und Diakonen,
welche vor ihrer Ordination geheiratet haben, ihre Frauen behalten diir-

287 Cf, Gyula Moravesik, Die Byzantinische Kultur und das Mittelalterliche
Ungarn, in Sitzungsberichte der Deutschen Akademie der Wissenschaften, Berlin
1956.

268 M. Gyéni, L’église orientale dans la Hongrie du XIe siécle, Revue d’histoire
comparée 24 /5 (1947), 42 —49.

269 Cf. P. Véczy, Les racines byzantines du christianisme hongrois. Nouvelle
Revue de Hongrie 34/46 (1941), 99 —108; Deutschlands Anteil an der Begriilndung
des ungarischen Konigtums. Ungarn I (1941) 12—42.

270 Hefele V, 183.

271 Tbid. V, 290 can. 31.

272 Harduin VII, 585 Nr. XI.
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fen, vorausgesetzt, dal diese in die Hande des Bischofs das Keuschheits-
gelibde ablegten. Diejenigen, die nach ihrer Ordination geheiratet
hiatten, miiten unbedingt ab officio et beneficio suspendiert werden. Die
Subdiakonen werden dabei nicht erwahnt und sind demnach von diesen
Bestimmungen ausgenommen 273,

Grundsitzlich hat aber das byzantinische Kirchenrecht fiir die durch
Chirotonie geweihten SD die Bestimmungen des 6. Trullanischen Kanons
als mafligeblich betrachtet, auch wenn in der Praxis, wie gezeigt wurde,
des 6fteren davon abgewichen wurde. Can. 6 setzt fest: ,,Weil es in den
apostolischen Kanones heifit, daBl von jenen, die unverheiratet in den
geistlichen Stand treten, nur Anagnosten und Psalten heiraten diirfen,
so bestimmen auch wir unter Wahrung dieser Vorschriften, dafl von nun
an kein Subdiakon, Diakon oder Presbyter das Recht haben solle, nach der
Chirotonie eine Ehe zu schliefen. Sollte er wagen dies zu tun, so soll er ab-
gesetzt werden. Will aber ein angehender Geistlicher ein Weib nehmen, so
soll er dies tun, bevor er die Chirotonie als Subdiakon, Diakon oder
Presbyter erhilt 274 Eine Ehe, die nach der Chirotonie eingegangen
wurde, ist daher eo ipso ungiiltig, da die Ordination ein impedimentum
dirimentum ist, wie aus Balsamons Kommentar zum 6. Trullanischen
Kanon hervorgeht: ,,Kal 3id 7o¥to mwhatdvovree dxorodSwe todre v
Siduoxariav of dyior Tlatépeg, Sroptlovran &vradBe, avayvdortag pév xal
YdhTag youely, repov 3¢ Tiva Tapd Todroug, fyouv Grodidxovov, 3 Stdxovoy
3 mpeofbrepoy petd v yetporoviay wi AapBhvery véupov yuvaixo, # Ny
&x mapaBactag Tob xavévog xadarpeiodor. 278 Folglich kamen auch in einem
solchen Falle die kirchlichen Strafbestimmungen zur Anwendung, fiir die
die schon erwihnte Konstitution Justinians vom 18. Oktober 530 maf-
geblich geblieben ist, da noch Balsamon in seinem Kommentar zum
Nomokanon 26 auf sie verweist. Die diesbeziigliche Stelle der Konsti-
tution lautet: KaSamep yap toig edayéor xavbowy dmnydpeutar t& Toradre,
obto nal xata Tovg Netépoug vopous T Tedype Kkexwidodar, xol mpds TH
elonuévy e Exmrdoews Touvy unde clvar ywnolovg Tove éx Tijg Towdte
drémon cuvdiagpdopdc Texdévrag I} TinTopEvoug, GANE THG Ex TGV TOLOLTWY

273 Thid. VI2%, 1952. Dies wird dadurch bekréftigt, daB derselbe can. 2 aus-
fithrliche Bestimmungen iiber Ordination und Promotion von SD und Diakon
erlaflt. Fiele der SD unter den Zélibat, wire er auch an der betreffenden Stelle
zusamunen mit Priester und Diakon aufgefithrt worden.

27 Can. 6 Trull.,, Ath. Synt. II, 318: 'Eretd) mapk toig dmwocTolnolg xavé-
awv elpyror, Ty elg ®A\jjpov mpoayoudvev dyduwy, wbvoug dvayviotag kol Podrag
yopely xal fuels ToUTo Tapagurdrrovtes, Sptlopey, md ToG viv undapés dmodi-
axovoy, 7 Sudxovov, ¥ mpeoPdrtepov petd THv En’ adTd xewpoToviav Exewv &deiay,
yopwdy Eautd ovvisriv cuvoutésiov: Ei 8¢ tolto tolpficor morfjout, xabupeiche.
Ei 3¢ Bodhowrd mig TdY elg xAfjpov mpospyopévwy, ydpov véue cvvamesBur yuvaxd,
npd THe Tol Umodiaxbvov, # Staxbvou, 7 mpeoPutépov yerpotoviag Tolto TpxTTéTEO.

275 Balsam. ad can. 6 Trull., Ath. Synt. IT, 318.
276 Balsam. ad Nomocan. IX, 29, Ath. Synt. I, 211.
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omeppdtoy petéyewy aloydvng. Towodroug yap adrods tidepev, Gmoloug
oi véuol todg &8 lyxéotwv %) vepaplwv Texdévras yapwy Suopilovet, dHate
undt puotxods H védouve voetodar, dAML mavrayddev dmmyopevpévous, xal
Swdoxic yovéwy dvakioug, olite Sdwpekv Aapfdvery map’ aldrdv Suvapévoue,
0082 adtole o082 Tdg TodTwy pyTépac, oddE mapevdétwy mposhmwy, dANL
nasiv eV elg adrode yivopdvev mapd T@v Tatépwy QLAoTiwdy OTd THY
ayrotdtny dxxdnotay, €€ ¢ ciolv ol ToUto apaptdvovres, Epyouévay. “Omep
yap ol lepol xavéveg xwAboust, Tolte xal Huels Sud T@v Nuetépwv etpyopey
vépov 277,

X. Zusammenfassung

Fiir die Stellung des SD im klassisch byzantinischen Kirchenrecht
kann man folgendes festhalten: mit Presbytern und Diakonen zéhlt
der SD zu den iepdhpcvor bzw. yeipotévorar. Damit unterliegt er den fiir
die h6heren Ordines geltenden kanonischen Ehe- und Strafrechtsbestim-
mungen, die aber fir den SD nicht immer akribistisch gehandhabt
wurden. Seine Position als ordo major ist eindeutig auf den sakramentalen
Charakter seiner. Weihe zuriickzufithren. Das kommt schon klar im
6. Jahrh. in den Novellen Justinians zum Ausdruck, wo immer wieder
auf die Chirotonie als Begriindung fiir strenge eherechtliche Bestimmun-
gen hingewiesen wird, die fiir Anagnosten und Psalten nicht zur Anwen-
dung kamen, weil sie eben durch Chirothesie bzw. Sfragis ordiniert
wurden. Dies bleibt so, bis ins 12. und 13. Jahrh., denn Balsamon 278
unterscheidet die im Altarraum ordinierten und im Altardienst stehen-
den ispdpevot, zu denen die Bischife, Priester, Diakonen und Hypodia-
konen gehéren, von den Anagnosten, Psalten, Theoren, die keine Chiroto-
nie empfangen haben, sondern nur eine Benediktion, wobei er die Ter-
mini yerpodecto und cppaylc synonym gebraucht. Die Begriffe Chirotonie
und Chirothesie liegen, wie zu Eingang im Anschluf an Siotis gezeigt
wurde, seit dem Ende des 5. Jahrh. fest und werden, was aus dem gebo-
tenem Quellenmaterial ersichtlich wurde, wihrend der gesamten Periode
des klassisch-byzantinischen Kirchenrechtes genau getrennt und nicht,
wie es im 15. Jahrh. bei Simeon von Thessaloniki 27 geschieht, mitein-

7 Cod. 1. 3, 45; Const. Ecel. Coll. I. 3, 45 und Parat. tit. IT in JV II, 1260,
1250; Coll. XXV c. 7 in Heimbach Anecd. II, 155; Phot. Nomocan. IX, 29, Ath.
Synt. I, 210.

278 Balsam. ad can. 77 Trull., Ath. Synt. II, 485: ‘Iepdpevor ydp elotv of tob
Bhunarog, ol xal yetporovoduevor émtoxomor dnhovédr, lepels, Staxovor xal Omodud-
xovot. ad can. 51 Basil. Ath. Synt. IV, 206: x&v e xexeipotowmpévor doty, ®¢ ol
npeoPitepot, ol Sudxovor, xal of Smodidxovor, xév T Sk wévng oppayidog Evépyeray
Exmovy lepatinny, 6¢ ol dvayvidorar, ol Yairar, ol Bewpol, xal of dpoto. ad can. 6,
Chalced. Ath. Synt. IT, 231: papty, 87t xal ol dvayvéortar xAnpwot elot, xal yetpo-
Beolav dpytepéac Exovot, Thy Sua xetpde dhadl oppaytda. cf. ad can. 14 Nicae. II, Ath.

Synt. II, 618; ad can. 6 Carth., Ath. Synt. I1I, 312,
279 Cf. Buzan, op. cit. p. 601.
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ander verwechselt. Die Stellung des SD im klassisch-byzantinischen
Kirchenrecht ist also die eines ordo major sacramentalis. Neben den schon
aufgefithrten Verfiigungen, kommt diese Position in einer ganzen Reihe
von kirchenrechtlichen Bestimmungen zum Ausdruck. Z. B. wird der
SD auch dadurch als hoherer Ordo gekennzeichnet, daf} er, wie im Abend-
land, nicht nur zum Tragen der geistlichen Amtstracht berechtigt war,
sondern wie Presbyter und Diakon bei Strafe der Absetzung dazu ver-
pflichtet war. Dieses Privilegium blieb ihm sogar im Falle einer kirch-
lichen Degradierung erhalten, denn die 79. Novelle Leos des Philo-
sophen bestimmt: ,,Wie wir uns dem alten Gesetzgeber nicht anschliefen,
welcher verlangt, dafl der Presbyter, der Diakon oder der Subdiakon,
der nach der Chirotonie heiratet, vom geistlichen Stand entfernt und in
den weltlichen zuriickversetzt werde, so heben wir die Geltung dieses
Gesetzes auf und verfiigen: daB hier die Versetzung in jenem Grad, in
welchem sich der Geistliche vor der Ehe befand, als Strafe geniigen, die
getstliche Kleidung und der Kirchendienst, welche ihm gesetzmdifig zu-
stehen, sollen ihm jedoch nicht entzogen werden 280 Zur geistlichen
Gewandung der hoheren Kleriker gehorte im liturgischen Raum das
Orarion, dessen Tragen can. 22 der Synode von Laodicia dem SD unter-
sagt hatte 281, da es Kennzeichen der priesterlichen Sténde ist. Es 148t
sich nicht genau feststellen, wann das Tragen des Orarions auch fiir den
SD iiblich wurde, auf jeden Fall findet es sich in ikonographischen Dar-
stellungen des 12. Jahrhunderts 282, In der Ostkirche tragt der SD das
Orarion noch heute (Teile der griechischen Kirche machen hier eine Aus-
nahme und gestehen dem SD nur das Sticharion zu), nur wird es anders
als beim Diakon umgelegt. Im Westen wird das Orarion dem SD vom
5. romischen Ordo beigelegt, ein Brauch, der sich, wie Reuter 28 an-
nimmt bis ins 11. Jahrhundert erhalten hat. Uberhaupt wird der SD im
Abendland durch Kleidung und Insignien in besonderer Weise als ordo
major gekennzeichnet, da ihm zuweilen sogar der usus pontificalium
gewdhrt wurde. So verlieh Papst Leo IX einem Priester, Diakon und
Subdiakon der Kirche von Besancon das Recht, an bestimmten Tagen
Mitra, Ring und Sandalen zu tragen 2%¢. Dasselbe Vorrecht rdumt er

280 Nov. 79 Leonis bei C. E. Zachariae, Historia juris graeco-romani delineatio,
Heidelberg 1839 tom. III, 175. Zur Novelle cf. Balsam. ad can. 6 Trull., Ath. Synt.
I1, 319, 353; ad can. 9 Neocaes., Ath. Synt. I1I, 86; ad 8. &roxp. Nicol. IIT Gramma-
ticus Patriarch., Ath. Synt. IV. 424; Math. Blast. I'. ¢. 4, Ath. Synt. VI, 156.

281 Cf. p. 10.

282 Darstellung der Kreuzerhohung, wo die Arme des Bischofs, in Anlehnung
an die Kreuzestypologie des mit ausgebreiteten Hénden betenden Moses, von
zwei SD gestutzt werden, die Aron und Hur symbolisieren. Min. 4 fol. 36 v. Menolog.
(XII. cent.) Chilandar, S. 57.

283 Op. cit. p. 155.

28¢ Probationes, historiae Tornutiensis p. 358.
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1052 der Kirche von Bamberg 2% ein, und einige Jahre spiter erteilt
der Papst Alexander II auch dem SD, wie dem Probst, Dekan, zele-
brierendem Priester und Diakon im Stifte der Regular-Kanoniker zu
Prag das Indult, die Mitra und andere ,,ornamenta pontificalia“ zu
tragen 286, Im orientalischen Usus findet sich nichts derartiges. Im
liturgischen Bereich tragt der SD das otiydpiov, welches meistens durch
das Orarion ergénzt wird, wie iibrigens in allen orientalischen Kirchen
mit Ausnahme der Armenier %7 und Teilen der griechischen Kirche.
Die Teilnahme des SD beim Taufzermonial ist zumindest im Orient kein
Kennzeichen fiir einen hoheren Ordo. Schon gegen Ende des 4. Jahrh.
wird das Recht in Abwesenheit des Diakons die Kathechumenen zur
Taufe zu tibergeben (émidt3évoe) und die Namen derselben zu prokla-
mieren dem SD und dem Lektor von Thimotheus von Alexandrien zuge-
sprochen 288, Nur im Abendland war es im 13. Jahrh. dem SD mancher-
orts erlaubt, sogar die feierliche Taufe vorzunehmen 259,

Die Stellung des SD als durch die yzipotovia eingesetzter ordo
major 20 sacramentalis, wie sie sich aus den Quellen des klassisch-byzan-

285 Cf. Reuter op. cit. p. 156.

28¢ Molanus, De canonicis, lib. 3 ¢. 9 bei Marténe, De ant. eccl. rit. lib. I c. 4
art. 2; siehe auch dort art. 4 Nr. 10 uber die Funktionen eines infulierten SD in
der Kirche Chélon sur Saone.

287 Denzinger, Ritus orientalium tom. I p. 129—133.

288 Pitra, Juris eccles. Graec. hist. monument. 1864 tom. I p. 640.

289 Cf. die Synode von Nimes 1284 die, nachdem sie die Taufgewalt grund-
sitzlich auf die Priester beschrinkt hat, fiir bestimmte Situationen verordnet:
,»Sustinentes, quod diaconi et subdiaconi possint praedicta facere, ubi sacerdos
non est praesens vel ea facere non potest, et necessitatis articulus noscitur imminere.*
Harduin VII, 905. So auch die Synodalstatuten der Diozdsen Cahors, Rodez und
Tulle vom Jahre 1289 c. 6, Marténe, Anecd. tom. IV, 684.

280 Dem zu den ,,honoratiores clerici‘‘ (loe. cit. note 193, 194), zu den ,,ordines
superiores‘‘ (loc. cit. note 196) gerechneten SD kam der Titel ,,pater* zu mit den
entsprechenden Vor- und Nachtiteln, wenn es sich um einen SD hoherer Dignitit,
z. B. einen Archidiakon oder Cardinalsubdiakon handelte. Letztere, obgleich sie
vielleicht schon zur Zeit Gregor des GroSen (cf. Joh. Diaconos, eccl. dise. lib. ITI,
8. 10) vorhanden waren, werden ausdriicklich erstmalig auf dem Concilabulum
(963) Kaisers Otto I. erwéhnt, wo von einem ,,Cardinalsubdiakon Johannes* die
Rede ist (Har. VI, 627 sq.). Auch das Attribut venerabilis wurde dem .SD zuteil,
wie aus einem Brief hervorgeht, den der péapstliche Bibliothekar und Abt Ane-
stasius z. Z. von Papst Nikolaus (858—67) an einen gewissen Ursus schreibt, den
er ,,venerabilis subdiaconus sanctae Romanae ecclesiae seu Medicus et Domesticus‘®
des Papstes nennt (Thomassin, Vet. et Nov. eccl. disc., Pars I lib. IT c. 101, p. 419,
Nr. 1). Die SD konnten im Abendland wie im Morgenland Dignitéten bekleiden
die einem Diakon zustanden. Sie sind ,,Defensor (cf. Grisar, Rundgang durch die
Patrimonien ‘des hl. Stuhles um das Jahr 600, Innsbrucker theol. Zeitschr. 1877,
p- 335), Propste (praepositi: Gregor der GroBe PL 77, 966, anno 1199 der SD Olde-
bertus, PL 214, 802), ,,rector** (z. B. Petrus, Subdiaconus et Rector Sicilias, der
Ratgeber Gregor des Groflen, PL 77, 464, 486, 494 etc.), ,,notarius‘‘ (Gregor der
Grofle bei Thomassin, op. cit. P. I, lib. II, c. 103, Nr. 7; cf. Har. VI? p. 1560, 62,
63, wo Alexander ITI. 1175 und 1176 Schreiben ,,per manum Gratiani S. R. E.
subdiaconi et notarii* erlaBt.) Auch die begehrten Amter von Apokrisiaren (amba-
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tinischen Kirchenrechts ergibt, gilt es nun noch durch den Ordinations-
ritus zu stiitzen.

X 1. Der Subdiakon im byzantinischen Weiheritus

Fiir den byzantinischen Weiheusus stehen nicht allzuviele und auch
nicht auBergewshnlich alte Quellen zur Verfiigung. Der Codex Barberini
aus dem 9. Jahrh. 25! bietet das dlteste Formular fiir den byzantinischen
Raum. Die Handauflegung vollzog sich in folgender Weise:

Der Kandidat wird von 2 Diakonen oder SD zum Bischof gefiihrt,
der vor dem Altar des Diakonikons steht. Der Bischof bezeichnet den zu
Weihenden mit dem Kreuz und legt ihm die Hand auf, wobei er folgendes
Gebet spricht: ,,0 Herr, unser Gott, Du teilst durch Deinen Heiligen
Geist an einen jeden Deiner Auserwihlten Deine Gnadengaben aus.
Du hast verschiedene Aufgaben (mpdypata) Deiner Kirche iibertragen
und in ihr liturgische Grade zum Dienste Deiner heiligen und makellosen
Mysterien aufgestellt. In Deiner unaussprechlichen Voraussicht hast
Du diesen Deinen Knecht hier gewiirdigt in Deiner heiligen Kirche zu
dienen. So erhalte ihn denn, o Herr, in allem tadellos, verleihe ihm die
Zierde Deines Hauses zu lieben, an den Tiiren Deines heiligen Tempels
zu stehen und die Lichter anzuziinden im Zelte Deiner Herrlichkeit
(86Ex). Planze ihn als fruchtbaren Olbaum, der Friichte der Gerechtigkeit
tragt in Deine heilige Kirche. Erweise ihn zur Zeit Deiner Ankunft als
Deinen wiirdigen Diener, der da Anteil hat am Lohne derer, welche Dir
wohlgefallen. Denn Dein ist das Reich . ...

Nach dem Amen ruft der Ordinierte dreimal “Ocot marol, gibt dem
Bischof, der ihn ordiniert hat, Wasser zum Waschen der Hinde und

siatores) und Prokuratoren bekleideten SD. Den schon erwihnte Apokrisiar von
Leo IL. in Konstantinopel, Subdiakonus Johannes, soll der Kaiser Constantin IV.
Pogonatus auf das Begleitschreiben des Papstes hin ,,mit gewohnter Milde auf-
zunehmen geruhen, seinen Meldungen ein geneigtes Ohr schenken und ihn &g
Sudxovov wiirdig behandeln‘‘ (Haz. ITI, 1469 sqq.). Beim Concilium von Konstanti-
nopel a. 536 finden wir einige ,,venerabiles subdiaconi et procuratores* (Har, I1, 1190).
In Schreiben die auf der ersten Sitzung unter dem Patriarchen Menna verlesen
wurden, finden sich zwei ,,subdiaconi et ambasiatores‘‘. Es handelt sich um die
SD Johannes, Apokrisiar von Bostra und Alexander, Apokrisiar der Kirche von
Cisarea in Paldstina (Har. IT, 1224). Auch die Vertrauensstellung des Syncellus
war dem SD zugénglich, speziell den romischen subdiaconi palatini. Fir die Ost-
kirche ist das bekannteste Beispiel der drittgeborene Sohn des Kaiser Romanos I,
Theophylakt, der zum Hypodiakonos und Syncellen des Patriarchen erhoben
wurde (um 930): yewporovicag dmodlaxovov mpoyelptaduevos ouyxéiiov. Der Text
ist insofern bedeutsam, weil in ihm die genaue terminologische Unterscheidung
der ordinstorischen Chirotonie und der als Segnung aufzufassenden Amtsein-
setzung zum Ausdruck kommt.

Die SD als icpwotvy, &virepor, lepcdbpevor tragen auch in der Ostkirche die
Bezeichnung Pater, rnathp, OTEZ, ein Titel, der neben dem SD und den iber ihm
stehenden ordines auch den Moénchen zugelegt wird.

201 Agsemanus, Codex liturg. 19022 XT, 118 (1. ed. IV, 103 sqq.).
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empfingt aus dessen Handen die Kommunion — wohl vor dem Altar.
Assemanus folgert hier ganz richtig: ,,Juxta hunc codicem intra Missa-
rum solemnia Graeca Subdiaconi ordinatio 292.

Das Formular des Codex Barberini 146t die Merkmale der klassischen
Chirotonie erkennen. Der zu Ordinierende wird innerhalb der Liturgie ge-
weiht und zwar in der Kathechumenenliturgie vor dem Grofien Einzug.
Der Bischof steht von dem Seitenaltar des Diakonikons, wo das (Kranken)-
sakrament aufbewahrt wurde, zuweilen auch iibrig gebliebener konse-
krierter Wein vom Vortage, der in der neuen Liturgie mit untergemischt
wurde oder zeitweise in einer gewissen MiBBbrauchlichkeit einfachem Wein
fiir die Kommunion des Kirchenvolkes beigesetzt wurde. Im Diakonikon,
das mit dem Proskomedion hinter der Solea und der Ikonostasis bzw.
den cancelli liegt, eine Seitenapside des Altarraums bildet, und somit
zum iepatetov gehort, erhdlt der Ordinand die bischéfliche Handauflegung
und im Ordinationsgebet wird um die Verleihung der Gnadengaben
des hl. Geistes 1& yoapiopoata gebeten. An die Ordination schlieBt sich
unmittelbar der Amtsvollzug des neugeweihten SD an, der die Glaubigen
zu bleiben auffordert, wahrend sich die Katechumenen und Biier zu
entfernen haben. SchlieBllich erhilt er im Verlauf der Liturgie mit den
anderen Klerikern aus der Hand des Bischofs die Kommunion.

Dafl die Handauflegung keine yetpofeoia oder sgpaylc sondern eine
yewpotovia ist, geht daraus hervor, dal der SD die oppayis vor der Hand-
auflegung erhélt. Dies kommt ganz deutlich in einem Formular aus dem
10. Jahrh.?% zum Ausdruck, das der Handauflegung mit dem erwihnten
Gebet eine dreimalige Bedediktion spayic vorausgehen lit. Das Formu-
lar bringt als Erweiterung das Ausziehen des Lektoratstracht und die
Bekleidung mit dem Subdiakonatsgewand. Der Ordinand erscheint vor
dem Bischof im Amtskleid des Lektors, einer weill- oder rotleinernen
Tunika, unter der er das weifle Subdiakonssticharion tragt. Zum Ordi-
pationsritus des Diakons sind gewichtige Unterschiede zwar vorhanden,
dennoch ist die SD-Ordination von Aufbau und Text eher dem diakonalen
Formular als dem des Anagnosten zuzuordnen.

Die Codices der folgenden Jahrhunderte, die nicht gerade zahlreich
auf uns gekommen sind, bringen gegeniiber dem beschriebenen Usus
keine nennenswerten Verdnderungen. Erst zu Abschlu3 der Periode, mit
der sich unsere Studie in der Hauptsache befalt hat, im ausgehenden
14. cent. findet sich eine fiir die spitere Situation entscheidende Neue-
rung 2¢: die Ordination kann, wie bisher vor dem Altar des Diakonikons
oder vor der porta magna (oberhalb der Solea) vorgenommen werden.

202 Thid. p. 300.
23 Thid. p. 180, 169 (1. ed. IV, p. 141).
21 Thid. p. 148.
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Damit kann der Ordinationsvorgang aus dem Altarraum heraus gelegt
werden, und die Sakramentalitiat ist mit hoher Wahvscheinlichkeit nicht
mehr gegeben.

XI1I. Ausblick und Resultat

Die mit dem ausgehenden 14. bzw. beginnenden 15. Jahrhundert
einsetzende Entwicklung beabsichtigen wir in einer gesonderten Studie
vorzulegen. Sie sei daher hier nur kurz skizziert.

Mit der Verlegung des Ordinationsortes in den Naos verliert der SD
den Charakter eines ordo major sacramentalis. Mit den iibrigen Minoristen
wird er auflerhalb des Altares geweiht, wie Simeon der Thessaloniker
uns berichtet: Ado elven ol yeipotovion EEw To8 PHuatog, 10U dvayvdreTov
ol Sodraxbvov 29, Der gleiche Autor aber 148t an anderer Stelle erkennen,
daBl damit der SD den Minoristen nicht gleichgestellt ist, denn wéhrend
diese in der Mitte der Kirche auch auBlerhalb der Liturgie ordiniert wer-
den, geschehe es fiir den SD vor der porta magna oberhalb der Solea, d. h.im
Grenzbereich von Schiff und Altar 2%6. Im 19. Jahrh. wird es dann allge-
mein iiblich, die Weihe des SD in der Mitte der Kirche auch auBerhalb
der hl. Liturgie vorzunehmen 207, Mit der Einschrinkung der Eparchial-
kurien unter der Herrschaft der Osmanen verlor der SD auch seine
Bedeutung als ,,Verwaltungskleriker. In seiner iuridischen Stellung
verbleibt der SD aber ein ordo major non sacramentalis. Z. B. rechnet
ihn die Synode vom 8. Oktober 1874 zu Konstantinopel unter die icpcpe-
vo. und erklirt, daBl der SD auf eine EheschlieBung verzichtet hatte.
In der Tat bleibt die alte Bestimmung (can. 6 Trull.), dafl der SD sich
vor der Ordination verehelichen muf}, bestehen, obgleich der Grund fiir
diese Bestimmung, die sakramentale Chirotonie, die die klassische
byzantinische Kanonistik immer in diesem Zusammenhang anfiihrte,
weggefallen ist. Dies geschieht auch bei Autoren, die den SD nicht als
,,mittleren Ordo‘“ sondern als niederen ansehen, wie z. B. Nikodemus
Milasch 2. Im ausgehenden 19. Jahrh. wird dem SD die Verehelichung
auch nach der Ordination gestattet, allerdings diirfen sie ihr Amt nicht
mehr wahrnehmen, behalten aber ihren Rang (cf. die Beschliisse der
Synode vom 4. Februar 1870 zu Konstantinopel) 2. Ein Teil der ortho-

205 Bd. Venet. p. 175. Wie schon erwahnt ist die Terminologie Chirotonie-
-Chirothesie bei Simeon verworren. Seine wertvollen Angaben iiber den SD sollen
an anderer Stelle ndher untersucht werden. »

206 Die Solea, der Ort an dem die Gléubigen kommunizieren bedeutet der
feurige Fluf3, der Altar und Schiff trennt und die Werke eines jeden priifen wird.
of. Jakovlev, Smysl simvoliki, usvojaemoi svjatymi otcami christianskomuchramu,
in Verai Cerkov, 1904.

297 Cf. Malzew, Die Sakramente der orthodoxen Kirche, Berlin 1899.

2% QOp. cit. p. 242.

299 Cf. Boué, La Turquie d’Europe III, p. 403,
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doxen Kirchen, wie die griechische, halten diese Regelung bis heute
bei 3%, Eine weitere Praxis ist gleichfalls seit dem 18. Jahrh. in einigen
Lokalkirchen bis heute in Ubung: SD die nach ihrer Weihe heiraten
behalten Amt und Rang kénnen aber in der kirchlichen Hierarchie nicht
weiter promovieren 301, Selbst Digamen wurde verschiedentlich unter
dieser Einschrénkung der SD erteilt. Die Praxis vieler orthodoxer Kirchen
gestattet in unserer Zeit dem SD in Anbetracht des nicht-sakramentalen
Charakters seiner Weihe auch die EheschlieBung nach der Ordination,
ohne dafl sich daraus ein Hindernis fiir die Erlangung der héheren
Weihen ergibt 392,

Jm Anschlufl an die bisherigen Untersuchungen kann man das
Ergebnis folgendermaflen zusammenfassen:

Der SD, der wohl schon im ausgehenden 2. Jahr. vorhanden ist,
wird erstmalig durch die Traditio apostolica des Hippolyt um 215 be-
zeugt. Im Abendland wurde er nie sakramental gespendet und war
daher ein ordor minor non sacramentalis. Mit seinen zunehmenden litur-
gischen Kompetenzen riickte er aber in seiner juridischen Position im
Laufe einer Entwicklung, die schon im 6. Jahrhundert nachweisbar ist
und im 11. Jahrhundert ihren AbschluBl findet im Abendland zu einem
ordo major non sacramentalis auf. Diese Position ergibt sich vor allem
aus der Beziehung des SD zum Altarsakrament. Er wird daher auch in
den orthodoxen Gemeinden des abendlindischen Ritus, wie in der
romischen Kirche als hohere Weihe aufgefaf3t, wobei allerdings im ortho-
doxen Bereich in Anlehnung an gallische Traditionen keine Zolibats-
verpflichtung auferlegt wird. Im Osten wurde zumindest seit dem
4. Jahrhundert der SD sakramental gespendet, wobei aber seine juridi-
sche und liturgische Stellung, die eines Minorklerikers war. Es handelte
sich hier um einen ordo minor sacramentalis. Bereits das ausgehende

300 So ist nach dem griechischen Zivilgesetz Nr. 1363 die Ehe von Klerikern
ganz gleich welchen Ordos nach der Ordination nicht statthaft. Text: H. Alivisatos,
Ot tepor xdvoveg Athen 1949; cf. C. Vogel, Fiangailles, Mariages et Divorce dans les
Pays de Religion orthodoxe Greque, Rev. droit can. 1954, 299 —328; im Messager
de 'Exarchat du Patriarche Russe en Europe Occidentale 52 (1965) 210 schreibt
P. L’Huillier: ,,Le candidat aux ordres sacrés doit, s’il a decidé de vivre dans
Pétat matrimonial, s’étre marie avant son ordination au sousdiaconat. Autrement
dit, seuls les lecteurs et les chanteurs ont le droit de se marier aprés leur chirothesie®
(Sacerdoce et mariage dans ’église Orthodoxe).

301 Cf. Heinecciu, Abbildung der alten und der neuen griechischen Kirche
1711 tom IT p. 389 und Silbernagel, Verfassung und gegenwirtiger Bestand sdmt-
licher Kirchen des Orients, Regensburg 1865, p. 8f.

302 8o lesen wir bei F. Galtier, Le Mariage. Discipline Orientale et discipline
Occidentale, Beyrouth 1950, p. 137: ,,Les Grecs du Patriarchat d’Antioche, de
Jerusalem et d’Alexandrie rangent jusqu’ @ nos jours (dies trifft nicht zu, da der SD
in diesen Patriarchaten erst wahrend der Osmanenherrschaft zu einem ordo minor
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4. Jahrhundert (Epiphanius) gesellt ihn aber in seiner juridischen Posi-
tion den Diakonen und Presbytern bei und erlegt den SD die gleichen
Verpflichtungen auf. In dieser Stellung des ordor major sacramentalis
verbleibt der SD wihrend der gesamten Periode des klassisch-byzantini-
schen Kirchenrechtes bis zum 14. Jahrhundert. In der Folgezeit nimmt
sein Grad an Bedeutung ab und verliert einen eindeutig sakramentalen
Charakter. Da man aber an den kanonischen Bestimmungen beziiglich
des SD noch festhielt, und z. T. noch festhalt, ergibt sich ein ordo major
non sacramentalis, der jedoch nur als Ubergangsform zu betrachten ist,
da heute dem SD in vielen orthodoxen Partikularkirchen die Ehe auch
nach der Ordination gestattet wird, sodafl der SD die Stellung eines
ordo minor non sacramentalis einnimmt.

wird) le sous-diaconat parmi les ordres mineurs et permettent le mariage aw sous-
diacre.* Hier wird die gegenwirtige Praxis in den Patriarchaten mitgeteilt.

Fir die Stellung des Subdiakonats im Recht der mit Rom unierten Kirchen
vgl. A. Herman, in: Proche Orient Chrétien I, 1951,
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